26 Einfuhrung in das Studium der davischen Sprachen (D. Bun¢i¢, Sommersemester 2006)

4. ASPEKTE SPRACHLICHER VARIATION

4.1. Standardsprachen und ihre Geschichte (diachronische Variation)
4.1.1. Standardsprache: Terminologie

* e. standard language

d. Schriftsprache, ¢. spisovny jazyk  # geschriebene Sprache

f. langue littéraire, r. tumepamypnulil a3vix, P. jezyk literacki, kr. knjizevni jezik,
bg. rumepamypen e3ux ~ # Literatursprache

d. Hochsprache, e. High variety (FERGUSON 1959)

Abstandsprache vs. Ausbausprache (KLOSS 1967)

4.1.2. Standar dsprache: Definitionen und Kriterien

4.1.2.1. Prager Linguistenkreis
1. Polyvalenz; 2. stilistische Differenziertheit; 3. kodifizierte Norm; 4. Allgemeinverbindlichkeit;
(5. enge Beziehungen zu anderen Schriftsprachen)

4.1.2.2. Paul L. GARVIN (1959)
1. functions of a standard language: the unifying, separatist, and prestige functions
(= symbolic functions), the frame-of-reference function (= objective function)
2. typical standard-language attitudes: language loyalty, language pride, awareness of the norm

4.1.2.3. Peter REHDER (1995)
1. soziolinguistische Definition: Normiertheit — Obligatheit — Differenziertheit — Polyvalenz
2. soziokulturelle Einbettung: Standardisierung — Vitalitdt — Autonomie — Historizitét
3. staatlich-politische Entscheidung: ,,Souveranitit™

4.1.3. Slavische Standardsprachen

Slavische Standardsprachen nach REHDER (1998: 10): Russisch, Ukrainisch, Polnisch,
Tschechisch, Slovakisch, Slovenisch, Kroatisch, Serbisch, Bulgarisch, Makedonisch

Einteilung der Standardsprachen nach der Christianisierungsgeschichte nach Riccardo PicCHIO:
Slavia romana — Slavia ortodossa (vgl. PiccHIO 1991: 7 £.)

* Russisch: Altostslavisch (,Altrussisch’, . dpesuepyccxuii sizvix, UK. dasnvopycevra mosa, 6./7. bis
13. Jh. in der Kiever Rus') — ,Mittelrussisch’ (r. cmapopycckuii, UKr. cmapopociiicexa mosa, 14. bis
16. Jh. in der Moskauer Rus’) — modernes Russisch (1. cospemennuwiii pycexuii sizuix, @b 17. Jh. als
National sprache Russlands)

e Polnisch: Altpolnisch (9. bis 16. Jh., seit Gnesener Bulle von 1136 schriftlich belegt) —
Mittelpolnisch (16. Jh. bis zu den Teilungen Polens 1772-1793) — Neupolnisch (ab 19. Jh.)

» Tschechisch: Urtschechisch (9. bis 11. Jh.) — Alttschechisch (stara cestina, 11. bis 14. Jh.) —

, Mitteltschechisch® (seit Jan Hus' Orthographia Bohemica 1412 bis 16. Jh.) — Neutschechisch (rovd
cestina, Verdrangung des Tschechischen durch das Deutsche nach der Schlacht am Weil3en Berg 1620
bis 18. Jh.) — modernes Tschechisch (seit der Wiedergeburt im 19. Jh., ¢. obrozeni)

* Serbokroatisch: ¢akavisches Schrifttum in Dalmatien (14.—17. Jh.); westStokavisches Schrifttumin
Ragusa (Dubrovnik) und Bosnien (13.—17. Jh.); kajkavisches Schrifttum in Binnenkroatien (16.—

19. Jh.); (Stokavisches) ,slavenoserbisches' Schrifttum in Serbien (18.—19. Jh.); Serbokroatisch (seit
19. Jh., lllyrismus, Vuk Karadzi¢, ,Wiener Vereinbarung' 1850, ab ca. 1990 Serbisch, Kroatisch,
Baosnisch)

» Bulgarisch: Altbulgarisch (= Altkirchenslavisch, bg. cmapotweaeapcxu esux, 9. bis12. Jh.) —
Mittelbulgarisch (bg. cpeonobwreapcru esux, 12. bis 15. Jh.) — Neubulgarisch (bg. rosobwrcapcxu
esux, Seit 15. Jn.) — neubulgarische Standardsprache (nosobwvreapcku numepamypen esux, seit
19. Jh.)

* Kirchendavisch: Altkirchensavisch (= Altbulgarisch, ,, 863" bis ca. 1200: Kanon) — Mittel-
kirchendavisch (13. bis 16. Jh.) — Neukirchenslavisch (seit neuer Kodifikationim 17. Jh.)
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4.1.4. Probleme @ulRerer Sprachgeschichte (vgl. KEIPERT 1999)
4.1.4.1 Kirchenslavisch-Problem

» Verstandlichkeit , des Kirchenslavischen'
e Diglossie-Modell (FERGUSON 1959, USPENSK1J 1983; vgl. REHDER 1989, KEIPERT 1999: 739)
» nah verwandte Sprachen (zumeist als Varietéten einer Sprache aufgefasst)
* Hyvs L: Prestige
» Situationen, in denen die Varietéten verwendet werden, in komplementérer Distribution (USPENSKIJ)
» FERGUSONS Standard-Beispiele:  Arabische Lénder (Hocharabisch vs. nationale Dialekte)
Haiti (Franzosisch vs. Kreolisch)
Griechenland (kafapévovoa (katharevousa) vs. dnuotixs (dhimotiki))
Deutschschweiz (Schriftdeutsch vs. Schweizerdeutsch)

4.1.4.2. Funktionsbereicheim Einzelnen

Religion und Kirche; Verwaltung und Recht; Militér; Diplomatie; Handwerk und Technik; Wissenschaft;
Belletristik; Theater und Deklamation; Publizistik; 6ffentliche Rede; Privataufzeichnung; mindlicher
Sprachgebrauch

4.1.4.3. Sprachpflege

*  Wiedergeburtsbewegung (¢. obrozeni) im 19. Jh. (Nationalismus)

*  Maiuuya cpiicka (1826 in Pest gegriindet), Matica ceska (1831), Matica ilirska (Zagreb 1842, seit 1874
Matica hrvatska), Macica serbska (Bautzen 1847), I'anuysko-pycoxa Mamuys (Lemberg 1848), Matica
moravska (Brno 1849), Matica dovenska (Turciansky Svity Martin 1863), Matica dovenska (Ljubljana
1864), Pycxa mamra Cepoui u Yapneii I'opu (Ruski Krstur 1990) u. a.; Domowina— Bund Lausitzer
Sorben e. V. (1912), Bosnjacka zajednica kulture ,, Preporod” (Sargjevo 1990)

* Akademien: z. B. KueBo-MorunsiHebka akaaemis (Kiew 1631), CnaBsHo-rpeko-naTHHCKas akaaeMust
(Moskau 1687), Jugoslavenska akademija naukai umjetnosti (Zagreb 1867)

» Sprachpurismus. Fremdworter (,, Barbarismen®),

Abgrenzung (Turzismen, ,, Kroatismen®, , Serbismen”, ,, Russismen* usw.)

Puskins Personen- B nocneqsem BKyce TyaieToM 1 Da, nach dem letzten Schrei gekleidet,
beschreibung 3amsB Baiil J]IOGOH?ITH])II\;I B3I, Er..l f"lre Neugier schon e_rregt, .
. S mor 6bl nipen y9EHBIM CBETOM Hatt" mancher Kenner sich geweidet,

des EuQen Oneg' n 31ech onucarh ero Hapsi; Beschrieb’ ich nun auch, was er trégt;

Koneuno 6 310 GbLI0 CMENO, 5 Dochist’s gewagt, wenn ich das mache;
(PUSKIN, Aleksandr, OnuceBaTh MOE K€ IeI0: Zwar ist Beschreiben meine Sache,
Evgenij Onegin: Roman v stichach  Ho nanmanoner, ¢pax, ncurem, Doch Frack, Gilet und Pantalon —
[1823-1831], I, 26, zit. nach Bceex 9THX €106 HA PYCCKOM HET; Kein Wort ist russisch doch davon;
Alexander PUSCHKIN, Jewgenij A BUKY 51, BAHIOCE [IPE/T BAMH, Und zudem seh ich und bekenne,
Onegin: Roman in Versen, Yo yx 1 Tak MO GeHbIi cror 10 Dass ohnehin mein dirft’ ger Stil
deutsch von Rolf-Dietrich KEL, IlecTpeTs ropasao 6 MEHbIIE MOT Zu bunt ist, weil ich gar zu viel
GieBen 1980, S. 36 f.) MHonieMeHHBIMY CI0BAMHU, Mit Wortern fremden Stamms benenne,

X0Th ¥ 3arsIbIBAI sl BCTAPh Wiewohl ich einst gewdl zt genug

B Axagemudeckuii CoBapb. 14 Mein Akademisch Warterbuch.

(vgl. Sovar’ Akademii Rossijskoj, Sanktpeterburg 1789-1794; Nachdruck der 2. Aufl. 1806-1822: Odense 1971.)

4.1.4.4. Mehrsprachigkeit

» Fremdsprachengebrauch
* Russisch als Zweitsprache und als Weltsprache
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