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Einleitung des Herausgebers

Bei dem unten wiedergegebenen Dokument handeitlesis eine Zusammenfassung und
argumentative Ergdnzumg von

Oskar Kosog, Unsere Rechtschreibung und die Notigkei ihrer grindlichen Reform,
Berlin, Leipzig 1912.

Dort ist wie hier nochmals das berihmte Kosogsdhw. Breslauer Diktat abgedruckt, das

er von Joseph Lammertz Gibernahm und deshalb beasenertzsches Diktat heiRen musste.
Lammertz' Diktat hatte sich in der Vorfassung nbelzogen auf die Reformvorschlage vor
1900. Kosogs Wiedergabe bezog sich auf die diézi®egeln der Rechtschreibreform von
1903, die in der Form von Vorschlagen der dazu einfenen Kommission den preul3ischen
Regierungsorganen seit 1901 vorlagen. Was dorEalder gilt, wurde schon vor der neuen

Rechtschreibreform von 1996 haufig nicht mehr abklér gewertet. Der Duden hatte schon
in den 20er Jahren die 1903 vertffentlichten Regedffiziell liberalisiert, nachdem er noch

um 1910 bemuht war Doppelschreibungen zu beseitigest in den 50er Jahren wurden

zahlreiche Doppelschreibungen offiziell autorisiénsofern gehen die spater Lammertz und
Kosog selbst unterstellten Fehler nicht selten an kistorischen Gegebenheiten vorbei. Das
trifft auch partiell auf die Fehler zu, die diesellsst zugaben. Daher fehlte es auch nicht an
Versuchen, das Diktat an die jeweils modernste tagsler Regeln anzupassen. Hier wird
jedenfalls nicht nur das Diktat in der Fassung Kgsoon 1915 wiedergegeben, sondern
auch in den historischen Kontext gestellt, den I§aaam Teil selbst noch herstellte. Die in
diesem Artikel gelibte Kritik an der Rechtschreitwnef von 1903 und an den Vorschlagen
zur Reform der Rechtschreibung im 19. Jahrhundérftel zu Gber 90 % auch noch die

Rechtschreibreform von 1996 betreffen. Dieses Vdteifdt keineswegs, dass ich mit allem
einverstanden bin, was Kosog hier schreibt. Meilgeree Einschétzung der Rechtschreib-

probleme findet man unter:

! Jahrbuch der Padagogischen Zentrale des Deutkeheervereins 4,1915,78-113.
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http://homepages.uni-tuebingen.de/gerd.simon/Maiigmus_und_Chaosangst.pdf

Uber Kosog ist wie iber Lammertz wenig bekanntolosar jedenfalls Leiter einer Lehre-

rinnen-Schule in Breslau. Lammertz war seinerzekt& eines Gymnasiums in AacHen.

Im Dokument selbst durch S p e r r u n g Hervorpenes wird hier durch eine andere
Schriftart undfett wiedergegen. Beispiele, die nicht hervorgehobed, sverden hier - wie in

der Linguistik tblich - unterstrichewom Herausgeber Stammendes wird kursiv gedruckt.

Tibingen, Erstfassung 2004, letzte Anderungen D&@ 2 Gerd Simon
(Herausgebef)

Dokument

Im Jahre1894 beschatftigte sich die Deutsche Lersammlung in Stuttgart mit der Reform
unserer Rechtschreibung. Dabei wurden folgendsdtzié angenommen:

1. ,Eine durchgreifende, allgemein gultige Refornserer nach Landern zersplit-
terten, inkonsequenten, schwierigen Orthographieirs dringendes, unabweisbares
Bedurfnis.

2: Als Leitstern fur die Regelung unserer deutscRechtschreibung kann und
darf nur das phonetische Prinzip gelten.

3. Mit der Reform der deutschen Schreibung ists-smzialen und padagogischen
Grunden — (gleichzeitig der ausschliel3liche Gebraler lateinischen Schreib- und
Druckschrift einzufiihren. Die verbindeten Regieamgind darum durch den Ge-
schaftsfuhrenden Ausschuld zu ersuchen, diese Rboitsungeinheitlich festzustel-
len und deren Gebrauch in tunlichst kurzer Zeitdi@ Schulen und den amtlichen

Verkehr einzufiihren.”

Die deutsche Lehrerschaft ware sicherlich nichtliesen EntschlieBungen gekommen, wenn
sie nicht die Uberzeugung gehabt hatte, daR siam daterrichte in der Rechtschreibung

! Lammertz, Joseph (*16. Marz 1864 - 11932), Rektmh&n, Autor orthographischer Standardwerke, u.a.
>Die deutsche Rechtschreibung fur das deutsche. ¥itkWerkchen fiir jeden Deutschen, der seine Mutte
sprache richtig schreiben lernen und lehren willachen 1903 - Kirschners Deutscher Gelehrten-Kalend
1931, 1650 - Deutscher Biographischer Index 5, 1,92@12

2 Fiir Hinweise und technische Unterstiitzung dankedicastasia Antipova und Ulrich Schermaul
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grof3e, ja unuberwindliche Schwierigkeiten entgetgitsn, Schwierigkeiten, die nicht im
Unterrichtsbetriebe, sondern in der Rechtschreilaatigst begriindet liegen. Die Klagen tber

diese Schwierigkeiten sind nicht neu. Schiakob Grimm, der gro3e Sprachkenner, der es

»als nichts kleines, sondern etwas grof3es undaleriDingen nitzliches" bezeichnete, seine
Sprache richtig zu schreiben, sagte: ,Mich schmesztief, gefunden zu haben, dal3 kein
Volk unter allen, die mir bekannt sind, heute seBpgache so barbarisch schreibt, wie das
deutsche. — Es ist, als ob nie der einfache Babksgeniigen kdnnte, immer noch ein ande-

rer ihm als Schleppe angehangt werden musse.” iEdesbalb nétig, den ,breiten, steifen,
schleppenden Eindruck der deutschen Schrift* zeibgen.Wurst schrieb: ,In der Tat gibt

es kaum einen Schulgegenstand, der dem Lehrer Mhgine macht und bei dem Schiler von
geringerem Erfolge ist als der Unterricht im Rechtsiben. Man darf tausend Schulen visi-

tieren, bis man nur eine findet, in welcher die iBeh orthographisch schreiberDiester-
weg erklarte: ,Das Rechtschreiben ist eine schwerdn&adas weild jeder Elementarlehrer®,

und Harnisch pragte das Wort von dem ,Schulmeisterkreuze”,stdgiglem — wenigstens in

Lehrerkreisen — sprichwdrtlich geworden ist. Diasl $iur einige Beispiele fur viele.

Die Lehrerschaft mufdte sich jedoch mit dem hernsgbe Zustande abfinden und versuchte
auf verschiedene Weise der Schwierigkeiten Herwetden.Olivier, GraSmann , Har-
nisch, Wolke und namentliciDiesterweg griindeten den Rechtschreibeunterricht vor al-

lem auf den Laut und demgemal3 auf das Ohr. Diestgsahrieb: ,Die Rechtschreibung der

Worter fremder Sprachen mag der Schuler lernenhdd@s Auge und das Auge allein; in der
lebenden, tonenden Muttersprache istHasptwerkzeug das Ohr und im zweiten Grade
das Auge. Manche gehen so weit, die AusbildungGigsirs der Rechtschreibung fir nach-

teilig zu erklaren.Nach meiner Ansicht miissen wir auf die moglichst scharfe

Ausbildung des Ohres ein besonderes Gewicht legen.”

Im Gegensatz dazu vertrat eine andere Richtungvddi@llem inBormann ihren Wortfuh-
rer hatte, die Ansicht, daf3 dRechtschreibung hauptsichlich durch das Auge aufge-

fafit werden miisse. So schrieb Bormann: ,Jedes Wort hat in der Sipiibche seine ei-

gentimliche Physiognomie. Die Aufgabe des Rechésiohnterrichts ist es, den Kindern
dazu zu verhelfen, dal? sie sich diese PhysiognaeieNorter sicher einpragen, welches
naturlich vorzugsweise durch Vermittlung des Augeschieht. Die Einpragung wird aber
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aufs kraftigste gestarkt, wenn das Kind angehalted, das, was es gelesen hat, wiederholt
bis auf den Punkt abzuschreiben.”

Eine dritte Gruppe von Methodikern, wjeh. Chr. Aug. Heyse, Wander u.a. wollte die

Rechtschreibung durch Regeln lehren. Wie weit mamndging, zeigt einerseits der Um-
stand, dal3 man die Regeln in Verse schmiedeterseitdedie Tatsache, dald Wander flr den
»Zungenstol3* nicht weniger als zehn Regeln autstelbeltsam war ferner das Verfahren,

das auch Diesterweg anwandte, den SchiBétme in ganz falscher Schreibung vorzu-

legen und diese dann richtig stellen zu lassen.

Kellner befiirwortete vor alleneinen Stufengang nach den drei Grundséatzen: ,Schreibe
wie du sprichst! Schreibe der Abstammung, Stellund Bedeutung gemalf! Schreibe nach

dem SprachgebrauchKehr betonte wieder mehr das Recht-Sehen und legteegrert
auf dasBuchstabieren. Dittes liel3 vor allen Dingerab- und aufschreiben, Mohr ver-
langte im Gegensatz dazu wieder vor allahulung der Sprachwerkzeuge und des
Ohres, und beiWawrzyk endlich findet sich zum ersten Male die Forderumgben der

Ausbildung des Auges und des Ohdea Muskelsinn der Hand und der Sprachorgane

zu bertcksichtigen.

Fast jeder Methodiker vertrat also eine andere dmses herrschte ein wahrer ,Wirrwarr der
Meinungen*. Da erschien im Jahre 1897 ein Buch bgatmmt schien, diesem Wirrwarr mit

einem Schlage ein Ende zu machen. Eslvaars ,,Fithrer durch den Rechtschreibun-

terricht“. Lay fuhrte die Unklarheit der Anschauungen auf deebiete des Rechtschreib-
unterrichts vor allem darauf zurtick, da? man eihecfie vertrete, ohne sich tber die phy-
siologisch-psychologischen Vorbedingungen klar gelen zu sein. Diese Klarheit kbnne
nur das Experiment schaffen, und so stellte dennjalrelang mit jungeren und &lteren
Schilern Versuche an, um Uber die Grundlagen GeitiZh erlangen und demgemal das

schnellste und naturgemal3este Verfahren festzastell

Da die Art, der Layschen Untersuchungen allgemekabnt sein dirfte, seien hier nur kurz
seine Ergebnisse wiederholt.
Hoéren, ohne Sprechbewegung (Diktieren) 3,04 Fedrle Schiler.
“ leises Sprechen 2,69 “
http://homepages.uni-tuebingen.de/gerd.simon/Kgstig.
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“ lautes Sprechen 2,25 “
Sehen, ohne Sprechbewegung (Lesen) 1,22 ¢

“ leises Sprechen 1,02 ¢

“ lautes Sprechen 0,95 ¢
Buchstabieren (laut) 1,02 ¢
Abschreiben (leise) 0,54 ¢

-Wenn man also die wachsende Fehlerzahl ins Au@t &b sind die Rechtschreiblibungen
in folgender Reihenfolge anzuordnen: Abschreibam;hBtabieren, Lesen (Lautieren), Dik-
tieren. Nach unsern Versuchen mit Volksschilernrtiiffe das Sehen das Horen um das
Zwei- bis Dreifache, und das Abschreiben ist dencH3tabieren um das Zweifache, dem

Lesen um das Zwei- bis Dreifache und dem Diktienendas Sechsfache tiberlegen®

Diese Ergebnisse erregten solches Aufsehen, dafdsianderen Forschern, wischner,
Fuchs und Haggenmiiller , nachgeprift wurden. Itschner verwandte ebensolLajezu-
nachst sinnlose Silben, zum Teil aber auch sinav@liorter. Haggenmdller benutzte nur
sinnvolle Worter, deren Sinn den Schilern bekanat, wie aber gewisse Schwierigkeiten
der Schreibweise boten. Fuchs endlich gebraucleéische Vokabeln, die den Schuilern

noch unbekannt waren. Die Resultate zeigt folgésakersicht:

Itschner Fuchs Haggenmuiller
Abschreiben mit leisem Sprechen 1,62 Fehler 0, 29leF 0,47 Fehler
Abschreiben mit lautem Sprechen -- " 0,289 " 0,43 "
Sehen mit Schreibbewegung -- " 0,344 " 0,82 "
Buchstabieren 2,10 " 0,356 " 0,98 "
Sehen mit lautem Sprechen 1,47 " 0,589 " 0,94 "
Sehen mit leisem Sprechen 1,70 " 0,642 " 0,84 "
Sehen mit geschlossenem Munde 1,40 " 0,763 " 0,90 "
Hoéren mit Schreibbewegung -- " 0,772 " 152 "
Hoéren mit lautem Sprechen 2,61 " 1,213 " 167 "

!Lay a.a.0., 3. Auflage. S. 101
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Hoéren mit leisem Sprechen 3,39 " 1,801 " 2,00 "

Hoéren mit geschlossenem Munde 2,93 " 1,902 " 164 "

Diese Zahlen zeigen zwar hier und da — namenti@Htschner — gewisse Schwankungen;
indessen zeigt sich doch im allgemeinen eine gtdBereinstimmung mit den Layschen
Zahlen, so daf3 Lay in der Neuauflage seines Flukdneiben konnte: ,Die Versuche be-
statigten die Ergebnisse unserer Versuche in esogglanzenden Weise, wie man es hétte

kaum erwarten durfen.”

Bormann und seine Anhanger waren demnach mit ilferfahren auf dem richtigen Wege;
nur fehlte ihnen noch der volle Einblick in die peglogischen Vorgange; sie glaubten, der
gute Erfolg des Abschreibens sei lediglich auf Arbeit des Auges zurtickzuftihren, wéh-
rend Lay neben dem Auge auch den Handbewegungemeaemdamit verbundenen Bewe-
gungsvorstellungen eine grofRe Rolle zuweist. Jadlsrdeigt das Abschreiben bei allen Ver-
suchen eine so groRe Uberlegenheit tiber die andi#ivangen, dal damit der ,Kampf der
Meinungen und Gegenmeinungen, der seit etwa huddéren auf dem Gebiet des Recht-

schreibunterrichts auf- und abwogt, endgultig énesten” schien.

[-..]

Wollte man sich endlich bei der Aneignung der Rechteibung allein auf das Auge ver-
lassen, so mufite dieses, trotzdem es das leiséimgsfe und zuverlassigste Organ ist, eine
ganz ungeheure Arbeit leisten; es miiRte namlick,Khler ! festgestellt hat, dem Ge-
dachtnis bis zum Austritt aus der Schule mindesi€r42000 Wortbilder einpréagen. Dafl3
das nicht mdéglich ist, liegt auf der Hand. Wastsotler Schiiler aul3erdem beginnen, wenn
er Worter niederzuschreiben hatte, die nie vor gaige getreten sind? VerlieRe er sich
lediglich auf das Auge, so wére er in solchen Raléllig ratlos. Das blof3e Abschreiben
ist eben ein rein mechanisches Verfahren, das amiarwir noch sehen werden, nicht zu
entbehren ist, das aber nicht zur Grundlage de&tRaweibeunterrichts gemacht werden
kann, da es auf die Dauer abstumpfend und geisttaterken muf3. Aus diesen Erwagun-
gen heraus geht eine andere Gruppe von Methodikgenl.ange, Littge, Missalek,
Hahnel und Patzig, auf Diesterweg und seine Schule zurtick und betaAufnahme

der Wortformen und ihrer Bestandtederch das Ohr . Sie weisen darauf hin, dafld der

! Allgemeine Deutsche Lehrerzeitung 1909. Nr. 23, 24
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Schuler im praktischen Leben nur verhéltnismaligeseabzuschreiben hat, dal3 er viel-
mehr in den meisten Fallen frei aufschreiben muB.dinzelnen Worte und Laute werden
ihm entweder von auf3en oder von innen zugetragefindet also entweder fremdes oder
Selbstdiktieren statt. Bei jenem werden dem Sckralen die einzelnen Lautgebilde un-
mittelbar dargeboten, und er hat nur die Aufgale,jrsdie Schriftzeichen zu Ubertragen;
bei diesem (Aufsatz-, Briefschreiben u. dgl.) steiglem Schreiber zun&chst Gedanken
auf, die die einzelnen Wortformen auslésen. Diesteh aber keineswegs in erster Reihe
als Schriftbilder, sondern als Klangbilder auf; wgprechen unwillkirlich die einzelnen
Worter aul3erlich oder innerlich vor uns hin und ritag@en sodann die Lautzeichen wie
beim Diktat in die Schriftzeichen.

Soll jedoch das gesprochene Wort der Rechtschreibun g den soeben ange-
deuteten Dienst leisten, so mul3 vor allem auf eine vollig korrekte Ausspra-

che gehalten werden . Diese laldt jedoch, wie die tagliche Erfahrungtelbei den meis-
ten Deutschen aul3erordentlich viel zu winschergubYiir konnen und missen dabei na-
turlich vollig absehen von den Mundarten, wie sie den verschiedenen Gegenden
Deutschlands namentlich von der Landbevélkerungpmpesien werden. Es ware toricht
und vollig verfehlt, diese bekampfen zu wollen; desie sind nicht nur der treffendste
Ausdruck fur die Eigenart der einzelnen Bevélkestagde, sie tragen nicht nur ein ausge-
sprochen heimatliches Geprage an sich, sondersirsieauch der Jungbrunnen, aus dem
unsere hochdeutsche Umgangs- und Schriftspracheeinm@ue Kraft und neues Leben
schopft. ,Das Hochdeutsche darf nicht als verdradge Ersatz der Volkssprache auftre-
ten, sondern als eine veredelte Gestalt davongchgdam ein Sonntagskleid neben dem
Werktagskleid” (Hildebrand, Vom deutschen Sprackumtht).

Ebenso ware es ein vollig nutzloser Kampf, gegedsahaftliche Eigenheiten in der Spra-
che bei den gebildeten Standen vorzugehen. ManedenR. an die falsche Aussprache des
st im Nordwestdeutschen, an die vielfach mangethAfissprache der Umlaute in Schle-
sien, an die Nichtunterscheidung des stimmlosenstinimhaften s in Stiddeutschland und
vor allem an die Verwechslung der harten und weicterschlu3laute in Mitteldeutsch-
land, namentlich in Sachsen. Wie die Schiler inhSac_dund t{ g und k b und punter-
scheiden lernen, ist dem Norddeutschen oder wamgshir ein Ratsel. Ich horte einst, wie
sich ein Taubstummenlehrer bemihte, den Schileriithé von Grammophon und elekt-
rischem Strome ahnlich klingende Laute beizubringgn Knabe verwechselte dabei fort-
http://homepages.uni-tuebingen.de/gerd.simon/Kgstig.
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wahrend dund t Der Lehrer gab sich deshalb die grél3te Mihe ddasweich als moéglich
auszusprechen; ich horte aber trotzdem im giinengstlle einen graduellen, keineswegs
aber einen wesentlichen Unterschied zwischemdl t heraus. Lay fuhrt deshalb auch das
Wort art: ,Im Braunschweigischen und Hannoverischen brautm halb so viel rote Tin-
te wie in Sachsen, weil dort das bekannte lautr@peechen von selbst zur fehlerlosen
Darstellung des Schriftbildes fuhrt.”

Aber selbst da, wo man vollstandig lautrein zu spea glaubt, ist das vielfach durchaus
nicht immer der Fall. Man denke z. B. an den Laytim Inlaut spricht man zwar richtig:

im Frahlinge, Wohnungen, singemd klingen im Auslaut dagegen hért man meist: Frih-

link, Wohnunk, Sankund Klank Diese Aussprache ist jedoch entschieden falsieinds

Siebs, Deutsche Buhnenaussprache, 9. Auflage SD&2n es handelt sich hier gar nicht
um eine Lautverbindung, sondern nur um einen eihdleen Laut, fir den wir im Deut-

schen kein besonderes Zeichen haben. Umgekehrthirflg in zusammengesetzten Wor-

tern das _rfalschlich nasaliert, wenn eindprauf folgt, z. B. angenehm anggenehman-

klagen= angklagenungezoger unggezogenisw.

Ebenso mangelhaft ist meist die Aussprache desitemden stWir brau-
chen hierbei nicht an die schon erwahnte falschesprache in Nordwestdeutschland zu
denken; auch da, wo dasishtig wie schgesprochen wird, hdrt man den zweiten Laut fast

durchweg falsch, namlich statt { schdellenstatt_schtellenschdeherstatt schteherschdo-

Renstatt_schtolRemsw. Die richtige Aussprache bekommt man fastvwar Schauspielern
und Berufsrednern zu héren; und doch klingt dabt,deineswegs geziert, sondern im Ge-
genteil recht markig und charakteristisch. Auch dagder Ich-Laut) wird im Inlaut meist
sehr nachlassig gesprochen und de(wig in ig) angenahert. Man hort zwar _hoflicaber

hoflige, schadlich aber_schadligedrmlich aber_&rmligeusw. (das gmmer dumpf gespro-

chen). Endlich denke man an die Verdrehung des ¥, z. B. priwenstatt_prifen Owen

statt_Ofen Stiewelstatt_Stiefel zwar richtig_aufgefahreraber_auwerstandamsw. Dies nur

einige Beispiele fur viele. Wer eine schone Zusanstelung haben will, lasse einmal den
Anfang des 3. Artikels sprechen. Er wird dann waelf zu héren bekommen: ,Ich glaube an
den heiligen Geist, eine heilige, christlige Kircdee Gemeinde der Heiligen, Vergebunk der
Sundn (wohl gar  Sdn-n), Auwerstehunk des Flesalmed ein ewiges Lebn (auch wohl

Lehm). Amen.*

'Laya.a.0., S. 122.
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Dal3 eine solch nachlassige und fehlerhafte Auskprd® Richtigschreibung ganz aul3eror-
dentlich erschwert, liegt auf der Hand. Deshalb mé#dh den Methodikern zustimmen, die
als Grundbedingung fir die Besserung unserer Reufeibung eingplanmalige Laut-
pflege fordern. Die Vertreter dieser Richtung weisen Récht darauf hin, dall man im
fremdsprachlichen Unterrichte mit Phonetik begimnd auf eine mdglichst genaue Ausspra-
che halt. Schiler z. B., die Unterricht im Frangdken erhalten, geben ohne Stocken den
Unterschied zwischen langen und kurzen, geschlessend offenen Vokalen an; stellt man
ihnen dieselbe Aufgabe im Deutschen, so gerateisiéach in Verlegenheit. Auch ver-
wendet man im deutschen Unterricht auRerordenthdtibe darauf, die Schiler zum richti-
gen Schreiben zu bringen; das weit Wesentlicheee, alas richtige Sprechen, wird meist arg

vernachlassigt.

Man mufR3Luttge recht geben, wenn er sagt: ,Wir werden und wollesere Schiler nie-
mals dahin bringen, sich jederzeit, also auch d#Berder Schule, in einem guten Hoch-
deutsch auszudricken. Aber das ist zu einem plscheth Schreiben auch gar nicht nétig;
dazu ist nur notig, dal3 der Schuler weil3, wie emri\las geschrieben werden soll, in rich-
tiger Aussprachelingt . Und dahin sollte ein normal veranlagter Schukerachtjahriger
Schularbeit nicht zu bringen sein? Das wird doclhiwoemand im Ernst behaupten. Man
muf3 nur einen entsprechenden Versuch einmal koasequrchfiihren; man muf3 die peinli-
che Genauigkeit, mit der man auf das richtige Aaseim und Einpragen der Buchstaben
dringt, auch auf das richtige Aussprechen und ldgexuffassen der Laute anwenden. Damit
wuarde nicht blofl3 das Rechtschreiben gut vorberaitet wesentlich erleichtert, es gewanne
vor allem auch die Sprachbildung viel dadurch, bdsos nach ihrer asthetischen Seite hin.
Zur wahren Sprachbildung gehort auch der Respektdeo Lautgestalt der Muttersprache
und die Fahigkeit, sie mit ihrem Reichtum an Waltllaein zur Darstellung zu bringen.
Wenn sich doch die deutsche Schule gewdhnen wdHlie Lauten der Muttersprache diesel-
be Sorgfalt zu widmen, die sie den Lauten der frem8prachen oft in tbertriebenem Mal3e

zuteil werden laf3t."

Dal3 als musterhafte Aussprache heute nur die B&prarhe in Frage kommen kann, ist
eigentlich selbstverstandlich, und es mutet seltaarwenn sich ein Artikel ,wider das Ko-
kettieren mit der Buhnenaussprache in der Schuéidst und wenn behauptet wird, dal3 die
von der Gemeinsprache abweichenden Buhnenlauteamnahnd fir sich schéner und feierli-
cher sind, sondern nur durch ihren Gegensatz zdtaghthen. Noch merkwuirdiger klingt
http://homepages.uni-tuebingen.de/gerd.simon/Kgstig.
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folgende Auslassung: ,Gehorten die Buhnenlaute Wiagangssprache an, so klangen die
jetzt von der Buhnenkonferenz zuriickgewiesenend_dagegen so vornehm und edel, dal3
ihnen schleunigst Heimatrecht auf der Biihne veelietviirdé.“ DaR die Biihnensprache im
Umgange unnaturlich, geziert und gekunstelt klinggmde, ist, wie Siebs ganz richtig be-
merkt, nicht zu befiirchten, da sich bei ihr ganm selbst ein schnelleres Tempo und gerin-
gerer Kraftaufwand und als unmittelbare Folge dagri3ere Natiirlichkeit ergeben. Siebs
verweist dabei auf Goethes Wort: ,Selbst Ubertregmn sind zu raten, ohne Gefahr eines
Nachteils; denn es ist der menschlichen Natur eidafl sie immer gern zu ihrer alten Ge-
wohnheit zuriickkehrt und das Ubertriebene von selbsgleicht.* Jedenfalls stellt die Biih-
nenaussprache ein Ideal dar, dem jeder Lehrer ifi@chenif3te. ,Lernen die Schiler einmal
das Schriftdeutsch sprechen, so miissen sie esriahti lernen.? Wird unter Hinblick auf
dieses Ideal vom ersten Schultage an planmaRigpflege betrieben, dann wird auch fur
die Rechtschreibung ein guter Grund gelegt. Wimgkedan die Aussprache vernachlassigt, so
wurden auch bei streng phonetischer Schreibung madsenhaft Fehler unterlaufen.

Freilich darf man unter den heutigen Bedingungemtnzuviel erwarten, und es klingt sehr
optimistisch, wenn ein Methodiker sagt: ,Bei Lichtetrachtet, bewaltigt die Elementarklas-
se bereits im ersten Schuljahre das ganze Gebhi®atdtschreibung, gegriindet auf das Ge-
hor (akustischer Teil) und die Uberlegung (logiscFeil); was noch bleibt, sind nur Beson-
derheiten: die Rechtschreibung, soweit sie willictil geschichtlich ist (hier riickt der opti-
sche Teil stark in den Vordergrund) oder soweitdsiech die Sprachlehre bedingt wird, und
die Rechtschreibung, soweit sie Interpunktiofi.idDer zweite Teil dieses Satzes hebt den
ersten Teil wieder auf, und der Verfasser mul3 daseinem Buche selbst zugestehen, da er
vom 2. bis zum 8. Schuljahre nicht nur gelegendljdondern auch sehr eingehende planma-
Bige Rechtschreibetibungen betreibt.

Der erste Teil des soeben angefuhrten Satzes destanRecht, wenn wir eine phonetische
Schreibung hatten. Davon sind wir aber noch seht afernt, und die Schwierigkeiten
setzen deshalb hauptsachlich ein, wenn die Gldicbdring beendet ist und dienders-

! Siehe Schiffels, Padagogische Chronik. 1911. . 18

’Siebs a. a. 0., S. 17.

3 Seyfert, Lehrplan f. d. deutschen Sprachunterr8ht0. Leipzig 1910.

“* Bargmann, Schule des Rechtschreibunterrichts, S.eigzig 1908. [i.0. Bergmann]
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schreibung beginnt. Dieses Gebiet ist noch groRR genug; dech Mohr$ Zahlung befin-
den sich in unserem Wortschatz 68,5% lauttreue &6816,8% sind durch Regeln zu be-
stimmen, und der Rest, also etwa 5%, wird von Al@genahmen gebildet, die sich keiner
Regel fugen. Danach erscheint die letzte Gruppbhalmismaliig gering. Wenn wir jedoch
von Kohler (s. oben) horen, dal’ ein Schiler beirstétti aus der Schule etwa 10-12000
Worter beherrscht, so bleiben immerhin 500-600 Vforiibrig, die dem Gedachtnis
-eingepragt werden mussen. Bei Mohrs Zahlung sioest wahrscheinlich zwei der (wie wir
noch sehen werden) schwierigsten Gebiete nichtexéiigit, n&mlich die Grof3schreibung und
die Zusammenschreibung, bei denen, wie noch gexepgtien wird, die Regeln aul3er-
ordentlich schwankend sind. Dadurch wird jedochzhél der Ausnahmen ganz wesentlich
erhoht; denn wenn auch schwierige Falle der Zusamameeibungen verhaltnismalig selten
vorkommen, so sind die Gro3schreibungen daftur degtdiger. Ich habe eine ganze Menge
von Stichproben aus Schullesebiichern, wissensichafti Abhandlungen, methodischen
Handbiichern, Zeitschriften und Zeitungen entnommngsh gefunden, daf? im Durchschnitt
mindestens jedes vierte bis flinfte Wort grof3 gesbkn wird. Dal3 auf diese Weise die Zahl
der ,Ausnahmen”“ ganz bedeutend steigt, liegt aufHdend. Bei diesen Ausnahmen aber
muf3 das Ohr ganz und gar versagen; hier kbnneuge und Hand helfen, hier hat man
noch keine andere Methode entdeckt und wird wobh&eine andere entdecken kénnen als
mechanisches Einpragen, genaues Lesen, Abschraittebiben. (Naheres dariiber im zwei-
ten Teile.) Bei diesen Woartern durften visuell fdeggte den Akustikern wesentlich Gberle-

gen sein.

Es bleiben also noch die 26,8%0rter Ubrig, die sich auf Regeln zurtckfuhren las-

sen. Hierbei spielt der Verstand eine gewisse Roll@anMhat jedoch eingesehen, dal? die

Regeln einerseits haufig zu schwer, anderseitslzwankend sind, und deshalb hat man zur

Befestigung dieser Worter ein anderes Verfahregesohlagen, namlich dRildung fes-

ter Wortreihen . Prof. Schiller sagt dartber: ,Einzig die Bildung fester Wortreihieann

fur den Schuler ein Hilfsmittel werden, vorausgesetald diese so sicher ablaufen, dal® jedes
Glied der Reihe die anderen, mindestens die beastem hervorruf’. UndHahnel meint:

.Die Wortreihen ersetzen dem Schuler zweifellos Regel; denn weild der Schuler nicht,

! Mohr, Untere Methode der Rechtschreibung, Krigkslben und Vorschlage zu ihrer Umgestaltung5S. 5
Flensburg 1891.
2 Schiller, [Hermann]: Studien und Versuche (iberitiernung der Orthographie, S. 63. , Berlin 1898.
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wie ein bestimmtes Wort geschrieben wird, so braectsich nur die Reihe ins Gedachtnis
zuriickzurufen, und er wird sich sofort tiber dierSitiweise klar sefn"

Uber die Bewahrung der Wortreihen in der Praxisl sgoweit mir bekannt, bisher Ergebnis-
se noch nicht veréffentlicht worden. Es ist schwigver eine Methode aus der Theorie zu
urteilen, ich glaube jedoch, dal3 man sich von dsteh Wortreihen weit mehr verspricht, als
sie halten kdonnen. So finden sich bei Hahnel (de&eh im Gbrigen fur den Lehrer sehr
viele wertvolle Fingerzeige namentlich Uber Phdaetithalt) gleich bei der ersten Wortreihe

— langes ahne Dehnungszeichen — u. a. folgende WdortermBr®anoramaHansa Kabe|

Kandelaber GestadeParade GeschwaderRegal(nicht Redl, Brame Examen Orake] Or-

gan Kandare Neapel| Kaperusw. Sodann darf nicht Ubersehen werden, daliveimérren-

de Vielheit der Wortreihen nebeneinander stehB. zaal, ahl, al, all; ahlt, alt, allt; alch, alg,

alk; ag, ach, ak, ack, aqg; agst, achst, aksti.aaffs agd, acht, akt, acksw. Bei mehrsilbi-

gen, aber auch bei einsilbigen Wartern wird eseiemcht selten vorkommen, dal3 ein Wort
zu mehreren Wortreihen gehdrt; muf nicht darunterFestigkeit der Wortreihen leiden?
Mufl3 es dem Schiuler nicht &hnlich ergehen wie dena@waiskiinstler, der jedesmal in Ver-
legenheit geréat, wenn ihm die gleichen Zahlen egageten? Endlich bietet Hahnel in sei-
nem Buche nahezu 300 Wortreihen. Glaubt man imtEdw&? das Kind diese alle aus-
einanderhalten kann? Glaubt man vor allen Dingag, Schiller es verlangt, den Schilern
die Wortreihen so sicher einpragen zu konnen, dala selbst ablaufen, dal3 jedes Glied
der Reihe die anderen, mindestens die benachb&eemrruft? Das wirde eine noch weit
schlimmere Arbeit fur das Gedéachtnis sein, als waam den Kindern die wichtigsten Re-
geln auf Grund von Wortreihen (die aber nicht fastsein brauchen) eindrillt. Ich glaube
deshalb, dal3 man mit Hilfe der festen Wortreihenrdannigfachen Schwierigkeiten unserer
Andersschreibung ebensowenig bewaéltigen wird, waa rsie bisher durch Betrachtung der

Regeln und ihrer Ausnahmen bewaltigt hat.

Es erlbrigt noch, kurz auf einige Methoden einzegetdie sich auf die Anordnung des
Rechtschreibeunterrichts beziehen. Manche Methodikéien bei dem Unterrichte in der
Rechtschreibung keinen bestimmten Gang inne, sonoketreiben ihn imAnschluss an

das Lesebuch . Dagegen wendet sich schon Lay mit grol3er Entdehieeit; nach seiner
Meinung gewodhnt man das Kind dadurch an Halbhed @berflachlichkeit; der bunte

Wechsel der verschiedensten Wortformen muf das ¥endirren; es fehlt eine vertiefende,

! Hahnel, [Emil]: Feste Wortreihen im Rechtschretiearicht. S. 32. Leipz[ig] 1912.
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vergleichende Anschauung und eine darauf sich keu@ruppenbildung und Stufenfolge,
wie man sie von einem geordneten Unterricht vedanguf3. Der Unterricht bleibt deshalb

verstandnis- und interesselos; es ergibt sichgmfier Zeitverlust durch das unnétige haufi-

ge Abschreiben der schon gelaufigen Worter einsrsid das Aufsuchen der neuen unbe
kannten Wodrter anderseits; endlich ist die Aufmarkkeit des Schilers gespalten; er
mufd schreiben, lesen, den Inhalt erfassen und dashCharakteristische der Form sich
merkert. Hahnel und Patzig heben noch folgende MangeldrerDie Sprache des Lese-
buches berlcksichtigt nicht gentigend die Sprache kbien Anschauungs- und Gedan-
kenkreis des Kindes. In einem Lesestlcke tretearsafle orthographischen Schwierig-
keiten auf. Der Stufengang vom Leichten, zum Sclewest unmdglich. Das Abschreiben
von Lesesticken ist vom methodischen Standpunkt ass,grundverkehrt’ zu be-
zeichnen, da hier abgeleitete Formen und Woérter géébt werden als die Grundformen
und Stammworter. Ein Abschreiben ,mit orthographescSpitze’, ist im Anschlufd an ein
Lesestick unmdglich. Durch die in buntester Reibffratenden Worter eines Lesesti-
ckes ist eine Auffassung der orthographischen Eigehchkeiten derselben aus-
geschlossen, da ein charakteristisches Merkmaldnuch Vergleich mehrerer analoger

Beispiele erkannt wird"

Dall man trotz so vieler offensichtlicher Mangel eierartiges Verfahren beflirworten
konnte, hat seinen Grund in der ,Konzentrationssyamnan sieht daraus, zu welchen
Verirrungen ein sonst an sich richtiges Prinzipréithkann. Zur Ubung mag man hin und
wieder Worter nach bestimmten orthographischen ¢héspunkten in Lesestiicken aufsu-
chen lassen; der Gedanke jedoch, den Rechtschredreicht auf das Lesebuch aufbauen

zu wollen, muf} als verfehlt abgewiesen werden.

Dasselbe Urteil mag man Uber einen anderen Vergilldn, namlich dafkechtschrei-
ben an den Sachunterricht anzulehnen. Auch fur dieses Verfahren ist der Koriza-
tionsgedanke bestimmend, auch bei ihm aber wirdkairzentration zur Planlosigkeit
und Verwirrung. Man hofft dabei, die Rechtschreiguauf Anschauung zu grinden, be-
denkt jedoch nicht, dalR diese Anschauung meistenganz einseitig nur das Schulwis-
sen berucksichtigt, das personliche Erlebnis dexl& dagegen hintanstellt. Im tbrigen

ergeben sich hier fast durchweg dieselben Mangelbei dem Anschlu3 ans Lesebuch:

'Laya., a. 0., S. 186-87.
2H.u.P.a.a.0.,8S.271-72.
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Ungeniigendes Ubungsmaterial, kein methodischer auflpeteilte Aufmerksamkeit
usw. Wohl durfen im Sprachunterrichte nur solchertfdomen auftauchen, die im Sach-
unterrichte gelaufig geworden sind, aber es istatimich, beides fortwadhrend miteinan-
der zu verquicken. Zudem verstof3t die Anlehnunglem Sachunterricht ebenso wie die
an das Lesebuch gegen die Forderung Hildebran®spaa von der gesprochenen, also
von der Sprache des Kindes, ausgehen mtisse.

Um dieser Forderung Rechnung zu tragen, hat maenedmitten Weg vorgeschlagen,
namlich dieAnlehnung an den Aufsatzunterricht . Man begrindet dieses Verfahren,
indem man betont, dal3 das Kind beim Aufsatze, ndmbrbeim freien Aufsatze, keine
Redewendungen und Wortformen gebrauchen werdehuaienicht inhaltlichund sprach-
lich gelaufig seien; deshalb sei hier flie naturlichste Anknipfungspunkt fir das Recht-
schreiben gegeben. Zudem kénne man aus den Niddidtsic der Schiler am besten
erkennen, wie weit sie die Rechtschreibung schtvelyechten und was ihnen noch fehle.
Das ist ohne Zweifel richtig, und man soll und ddafaus auch seine Folgerungen ziehen
fur die gelegentlichen Rechtschreibetibungen . Es wird sich in den Aufsatzen zei-
gen, dalR gewisse Fehler immer und immer wiedeaaaften, und es wird deshalb not-
wendig sein, sie zu Gruppen zusammenzustellen hrel $chreibweise immer wieder
aufs neue begrinden zu lassen. Auf diese Weise di@nRechtschreibung befestigt, aber
nicht aufgebaut werden. Derartige Belehrungen lasseh nur bei solchen Formen an-
wenden, die schon friher einmal behandelt worded snd jetzt nur wiederholt werden.
Es ware jedoch verfehlt, die orthographischen Belegen nur im Anschluf an die Nie-
derschriften zu geben. Zunachst wirde sich zeidaf3, der Wortschatz der Schiler bei
den Aufsatzen nur zu einem geringen Bruchteil angge wird; gewisse Formen kehren

recht haufig wieder, andere dagegen treten selden me auf. Sodann witrde sich dersel-

! Es sei mir als dem Zusammensteller des Jahrbuehaudh ich zu denen gehore, die da meinen, dalR das
meiste fir die Rechtschreibung im Sachunterrichigeverden, dal3 der Rechtschreibunterricht in der
Hauptsache Gelegenheitsunterricht sein muRR (ictverde systematische Ubungen nicht, messe ihnen aber
nur die Bedeutung einer Nachhilfe bei),gunsten dieser Ansicht hier eine ganz kurze Benreylgestat-

tet. Auchder Herr Verfasser der vorliegenden Abhandlung kommmehreren Stellen zfiem Schlul3, dafld

die Rechtschreibung mindestens zu einem groRenQ@eadachtnissache ist. Wenn das aber so ist, so er-
scheint es durchaus naturgemaR, dall die Schreibmeg Wortes leichter gemerkt wird, wenn zugleich
Interesse fur die durch das Wort bezeichnete Saohanden ist, als wenn dies sachliche Interessé, v
leicht gar eine klare Vorstellung von der Sachéltfewir lernen doch die Rechtschreibung fremderaSp
chen, namentlich auch die im Vergleich zur deutschech weit schwierigere englische, gleichfalls auf
diese Weise, und ich kann aus personlicher Erfaham mir und meinen Kindern sagen, daf3 die Ortho-
graphie der fremden Sprachen, selbst die des Emglis kaum besondere Schwierigkeiten macht. Pretzel
[Carl Louis Alberi.
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be Ubelstand zeigen wie bei der Anlehnung an dem@werricht oder an das Lesebuch:
die Wortformen erscheinen im buntesten Wechsele\ganz verschiedene Schwierigkei-
ten stirmen mit einem Male auf das Kind ein; diéggEalavon ist Verwirrung und Plan-
losigkeit. Selbst wenn man, wWerth * ganz richtig verlangt, dem Schiiler die orthogra-
phischen Fehler, die er nach dem Stande seineseWigsscht vermeiden kann, nicht an-
rechnet, so werden ihn doch die vielen Verbessammgs Lehrers entmutigen und ihm
die Freude an seiner Arbeit verkiimmern. Deshalb,moR einer Verfrihung der freien
Niederschriften gewarnt werden. Auch auf dem Gebdds Rechtschreibeunterrichts ist
es besser, Fehler zu verhlten, als nachtraglicheribiessern. Letzteres muld jedoch ge-
schehen, wenn man von den Niederschriften der 8clailsgeht. Man stellt hierbei die
Dinge vollig auf den Kopf. Die Niederschriften simicht Ausgangspunkt, sondern Ziel
des Rechtschreibeunterrichts. Wenn auch bei denftSékzven der Schuler der Inhalt die
Hauptsache ist, so darf doch die Form nicht gamzaahlassigt werden. Soll aber der Schu-
ler bei der Niederschrift hauptsachlich auf denalhlachten, so muf3 ihm die duRere Form,
wozu auch die Rechtschreibung gehdrt, schon emigi@en gelaufig sein. Daher sind plan-
malige Rechtschreibelibungen, ein stufenmalliger Giahgzu entbehren. Bei der Anleh-
nung der Ubungen an die Aufséatze sind die Schiger Aufall preisgegeben, und sie wiirden
deshalb auf diesem Wege kaum die Grundlagen unetieographie erlernen. Aus all die-
sen Griunden ist auch die Anlehnung des Rechts@&wueibrrichts an den Aufsatz zu verwer-

fen.

Wir sehen also, dal’3 der ,Kampf der Meinungen ungeBmeinungen, der seit etwa hundert
Jahren auf dem Gebiet des Rechtschreibeunteracitsaind abwogte”, noch nicht endgltig
entschieden ist; der ,Wirrwarr* herrscht nach wa,\ja, mehr als zuvor. Von derfolglo-
sigkeit der bisherigen Malinahmen Uberzeugt, hat imamer neue Wege gesucht und be-
schritten, in der Hoffnung, nun das Richtige gekemd:u haben, Legionen von Biichern,
Anweisungen und Artikeln sind erschienen, jedesendandbuch versprach, dal3 nun das
Heilmittel gegen das Schulkreuz gefunden sei untzdem wollen die Klagen tber das
Schulkreuz nicht verstummen, trotzdem tauchen imamer immer wieder recht drastische
Beispiele auf, die zeigen, dal3 die Erfolge desogrdpphischen Unterrichts trotz aller Mihen
und Anstrengungen recht gering sind, daf3 sie jadlenh gar keinem Verhaltnis zu der auf-

gewandten Mihe und Arbeit stehen.

! padagogische Zeitung 1911. Nr. 45.
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Woran liegt das? An der Arbeit jedenfalls nichtndees dirfte kaum ein zweites Teilfach
geben, auf das auch nur annahernd so viel MiheZaridrerwandt wird als auf die Recht-
schreibung; an dem Verfahren auch nicht, denn vaeich hier und da manches zu wiinschen
Ubrigbleibt (s. Aussprache), die Anwendung der pgiverkehrten* Methoden gehoért doch
wohl zu den Ausnahmen; im allgemeinen darf man vaehlLehrerschaft zugestehen, daf3,
sie sich bemuht, ein naturgemalfes Verfahren, sal@asihach dem gegenwartigen Stande der
psychologischen und péadagogischen Forschung magticauch im Rechtschreibunterrichte
innezuhaltenDer Fehler kann also nicht im Unterrichte liegen, s  ondern er liegt
einzig oder doch fast einzig und allein an unserem orthographischen System.

Eine wirkliche Besserung kann deshalb nicht durch w eitere Reformen des
Rechtschreibeunterrichts, sondern nur durch eine gr undliche Reform der

Rechtschreibung selbst eintreten

Die Forderung nach einer durchgreifenden Reforrmiadoch nur als begriindet gelten,
wenn nachgewiesen wird, dal3 der gegenwaértige Zaistahaltbar ist, daf3 ein wirklicher

Notstand vorliegt. Dieser Nachweis soll im folgendgbracht werden.

Vor mir liegt zunachst ein abgestempelter Briefuntsg aus Westdeutschland mit folgen-
der Aufschrift’ ,An die Konigliche Bediebsenstpion in ... Diese Adresse ist von anderer
Hand mit Tintenstift ,verbessert und statt ,Bedrsenstpkion“ ist ,Werctatteninspack-
sclhon® gesetzt worden. Auf der Rickseite befinden sttige Angaben, die sich anschei-
nend auf die Person des Schreibers beziehen; Bt dwi ,Militar Werkstat alls Maschin-

nenkutzer verhaat."

Weiter. Ein 23jahriger Arbeiter, der nach Angabs @ewahrsmannes 600 Mark fur Privat-
unterricht ausgegeben hat, um in eine Beamtenstekinriicken zu kdnnen, lieferte folgen-
de Probeleistung:

»~Jeder Arbeiter hat sich denggimeinen mordnungen der Eisgbaverwaung zu unér wer-
fen inZoesondere sich mied zur_gherung gecbn gefa getrokenen betimmunan bekah
zumachen und die Selbe befotrher erhie die fur in notwendiclen vorschrifden gegen Em-
fanctbescheinigung ausgefaich Zugleich wird _&der Arbeiter vor denashen gewarnt
welche_Auf krunt der Strafgesetze mireffen, wener urch Faldssiclkeit bei seinen Arbei-

! Die Unterstreichungen einzelner Buchstaben in Zigaten und Beispielwdrtern beziehen sich auf Sbfeb-
ler.
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den denanzlort auf einer Eissnbanin gefar sestoder die Benumg der_[2leckafen ala-
gen Pérhindert oder stort auch aurshalb des Dienstdes hat sich der Arbeiter achtbar und
errenhaft zu filen und sich von der Teilm@ an ordnungsfeindlicherestrebungen undev-

einen fernzuhan.”

Diese beiden Beispiele sind jedenfalls aul3erorddmdrastisch, und man darf annehmen,
dal sie verhaltnismalig seltene Ausnahmen dansiedie zeigen jedoch, dal3 die von
Zeit zu Zeit in der Presse auftauchenden, von Feld&otzenden Schileraufsatze und
Soldatenbriefe nicht immer erfunden zu sein braochgir sich allein wirden freilich
solche Einzelbeispiele nicht viel beweisen, daeben als Ausnahmen anzusehen sind.
Dald aber auch bei gro3eren Massen zahlreiche Fehterlaufen, mul3 selbst Bargmann
zugestehen, der, wie wir oben gesehen haben, da® gaebiet der Rechtschreibung im
wesentlichen bereits im ersten Schuljahre bewal8grgmann hatte Klagen tber die
schriftlichen Arbeiten der Handwerkslehrlinge b&ndGesellenprifungen vernommen.
Er lie3 sich deshalb von der Gewerbekammer melmeneert solcher Arbeiten kommen.
Auf Grund der Durchsicht schreibt er: ,Diese Arlegithabe ich durchstudiert, und das,
was ich dort erlebt habe, kann mich nicht bewegeich auf die Seite derer zu stellen,

die sich nur mit gelegentlichen Rechtschreibetbuorggfassen.”

Aber auch bei hoher vorgebildeten Schilern sindogtaphische Fehler nicht so selten. Ich
habe mir vor mehreren Jahren samtliche Fehler motiie in den Aufsatzen des Oberkursus
eines hoheren Lehrerinnenseminars vorkamen. HmggeeProben; tnt, Katlastrophe, Ge-
wandreit, Interesse, Gréel, Heeden, Hermann (in einem Aufsatze zweimal), GySchu-
e, Mehtau, Stackten, Wdervergeltung, selbstitindig - auf's des Herweg, Tell's Elisa-
beth’s Schil'schen, Thoasind PyladegGenitiv), des Dramades Epos’des See- sdisch
sedig, veranschaulig tétlich, driickente, flehendich, eingepfbchten, profitien, unwigler-
ruflich, desslben, das (Bindewort) bescher, hervorragems, verschiedersdlen (dreimal),
erhabendten, bestétjt, gesamrte, erzielt, missg, nirrgends, blosvorriber Gefangnif3-
durch unternichten, aufs Mue, den égunstigten, dendfallenen, die &vorzugten, Ezelne
(in zwei Arbeiten je viermal), zuneil, Schuld sein,_Rcht haben, erschiedenartiges, des
mittags und_bends,_usagliches, sovielaues, etwasufRerliches, Aderen, Minchen — gar-
nicht, wie viel, bege-gen, da-um, meis-¢rhaft, em-finden, Sché-fungen usw. Wenn man
bedenkt, dal’ die jungen Damen einen zwolfjahrigetetdicht in hoheren Schulen genossen
hatten, wird man manche Verstol3e als recht erlfebbzeichnen mussen.
http://homepages.uni-tuebingen.de/gerd.simon/Kgstig.
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Und doch durfen derartige Fehler nicht wundernehrstres doch bekannt, daf’ Lehrer, Set-
zer, Schriftsteller, Beamte, Kaufleute usw. alleg@nblicke nach dem ,grol3en Duden” grei-

fen missen, wenn sie sich vor orthographischerefehiiten wollen.

Was ohne diese Hilfe unter Umstdnden geleistet,wiat das seit einigen Jahren fast
sprichwdrtlich gewordene sogenannte ,Breslauer d¥ikgezeigt. Der Name ,Breslauer”

Diktat wird ihm allerdings zu Unrecht zuerkannt, e&nicht in Breslau entstanden ist, son-
dern hier nur die ersten Versuche mit ihm angestelfden. Da das Diktat und namentlich
die Erlauterungen vielleicht nicht allgemein bekiasgmin dirften, sei der Wortlaut nebst

FulRnoten hier wiedergegeben.

Aus dem Testamente einer Mutter
Liebe Kinder!

Heute nacHtnahm ich mir vor, Euch diesen Mordeginige Lehren fiirs Leben des na-
hererf niederzuschreiben. Leset sie oftmals durch, saletdhr Euch bei Gelegenheit

des Naherehentsinnen und danach handeln.

Zwar kann Ich Euch nur etwas wenigéinterlassen, aber Euch etwas Gediedelees
nen zu lassen, dazu habe ich mein Bésjaamein méglichstésgetan.. Ihr seid alle gut
im Stand@ sodaR Ihr imstand®seid, Euch redlich durchzuschlagen. Sollte jedzinkr

von Euch in Nételt sein, so ist es durchaus vonndtedaR Ihr Euch gegenseitig helt.

! Beide sind Umstandsworter.

2 diesen ist Beifiigung.

3 wie?

* wesen.

® Zahlbegriff.

® Zum Hauptwort erhobenes Eigenschaftswort, aufbealis Hauptwort zu erkennen durch Beifiigung von ,et
was".

" wie 6.

8 Zahlbegriff = soviel wie méglich.

%in gutem Zustande, bei guter Gesundheit.

10 tahig.

M \worin? 1aRt auch Beifiigung zu, namlich ,groRen®.

12 = sehr nétig.
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Seid stets willerfs Euch untereinander zu Willeau sein. Irrt einer von Euch, so sollen
die tibrigeri ihn eines andefrund zwar eines Bessérru belehren versuchen.

Achtet Jedermann, Vornehme und Gerfhgem und reich Seid keinem feirftl denn
jemandes Feiridsein, bringt oft Unheil. Tut niemand ein LEldn, so wird man auch
Euch nicht leicht etwas zuleitfeun. Euer seliger Vater sagte oft zu seinen Kind&ut
nie Bose¥, so widerfahrt eucdfi nichts Boses. Macht Euch eine abraham$dheedfer-
tigkeit zu eigen, indem Ihr nach dem Abrahamsth&vort handelt: ,Gehst df zur
Rechtet’, so gehe ich zur Linkéf. Wer von Euch der kliigst&sein will, der handle
nach dem Sprichwort: ,Der Kliigsfegibt nach“. Tut nie unrecflt seid Ihr aber im
Rechté? so habt Ihr recht, ja das groRte Recdt wenn Ihr Euer Recht sucht, und hr
werdet alsdann im allgemeirférauch recHf behalten. LaRt nichts auRer &hja aulRer
aller Acht®, wenn Ihr Freundschaft schlieRt; wahlt nicht destem besteti als Freund

und sorgt, daR Ihr unter Euern Mitarbeitern nie ldéezteri® seid. Wollt Ihr Wichtiges

1= gewillt.

2 Stehende Verbindung mit Zeitwort, und zwar nichvérblaRter Bedeutung, dhnlich wie zu Tische sjtsieh

aber ,zuwege bringen.”

% Fiirwort.

* wessen? aber Fiirwort.

® wessen? zum Hauptwort erhobenes Eigenschaftswort.

® Enthalt Begriff ,Mensch* also Sinnendingwort.

" Enthéalt auch Mensch, &Rt sich aber nicht uméndern

8 = feindlich.

° jemandes” ist Beifiigung zu Feind.

10 groRes* IaRt sich vorsetzen.

" verblaRRte Bedeutung.

12 etwas“ 1aRt sich vorsetzen.

13 petrifft nicht die im Brief Angeredeten.

% Der Friedfertigkeit des Abrahasinnliche.

> Wort des Abraham.

16 wie 15.

7 und.

18 Begriff ,Seite oder Hand“, mithin Sinnendingwort.

9 von mehreren.

2 enthéalt ,Mensch*.

2 his 24 u. 26: recht haben = richtig gesprochehagedelt haben, in diesem Sinne recht geben, tinaltea:;
aber: das g@if3te Recht (gréRte ist Beifugung) haben — ein Reabhen = Anrecht; Recht sprechen = Gerich-
tete, Gesetz.

% siehe Fn. 21.

% siehe Fn. 21.

*4siehe Fn. 21, S. 11.

% allgemein, nicht in etwas Allgemeinem.

®siehe Fn. 21, S. 11.

2" verblaRRte Bedeutung.

2 alles ist Beifligung

# Der Reihe nach.

3% der Wiirde nach.
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zuwegé bringen, so miiRt Ihr ernstlich zu Wetlgehen. Zieht nie eine ernste Sache ins
lacherliché, denn etwas LacherlichePegibt es nicht. Verachtet nie das Leiéhtgann
wird es ein leichtds das Schwierigstezu vollbringen. Es ist aber das schwierigstanR
man sich selbst bezwingt. Seid Ihr In einer Angeféit im dunkeltf, so tibt Vorsicht,
denn im Dunkelf st6Bt man leicht an. Seid auch im GeringSteicht im geringstel?
untreu. Zum letzte! rate ich Euch folgend&s Befolgt das Vorstehenlfe so braucht
Euch nicht angsf zu sein; ohne Ang¥tkonnt Ihr dann zu guter Let?tauf das besté
standhaltef!, auf das Besfté hoffen und dem Schicksal Trotz bietén

Dieses Diktat wurde einer gro3en Anzahl von Danmmaherren, die durchweg hohere, zum
grol3en Teile sogar akademische Bildung genosseéenhaur Niederschrift gegeben. Da die
Einzelheiten in meiner Broschifeausfiihrlich dargestellt sind, sei hier nur das Migste
wiederholt. 30 Lehrer mit seminarischer Vorbildung machten im D urchschnitt

13, zehn studierende Damen 16, ein Oberlehrer 18, z ehn Akademiker durch-
schnittlich 20 */,, zwolf mannliche Studierende 21 und acht Frauen im Durch-
schnitt 24 Fehler. Die geringste Fehlerzahl (ein Vo Iksschullehrer) betrug 3,

die hochste (ein Akademiker) 32 Fehler. Dal} so etwas Uberhaupt mdglich seie hat
jedenfalls niemand erwartet. In manchen Zuschriftaerrde die Moéglichkeit Uberhaupt

bestritten. Man verlangte deshalb vielfach nach déaterial, um Nachprifungen zu ver-

was? ,etwas” laRdt sich vorsetzen.
sieh Fn. 21 (S. 19) und Fn. 11 (S.19)
sieh Fn. 31 (S.19)

Letwas” laft sich nicht vorsetzen.

wie? sehr schwierig, am schwierigsten.

0 wie?

" \wo? Ort, also Sinnendingwort.

2\worin? in etwas Geringem.

13 wie sehr?

14 Zahlbegriff.

15 etwas“ 14Rt sich innerhalb des Satzes nicht \taese
16 alles* 1Rt sich vorsetzen.

7 angstlich

18 groRe“ Angst.

19 guter* ist Beifiigung zu ,Letzt* = ,Abschiedsmahl®
2 \vem?

#was tun? nicht: was halten?

2 \worauf = auf was? auf etwas Gutes.

% was bieten?

% Kosog: Unsere Rechtschreibung und die Notwendigkesr griindlichen Refom. Heft 1 der ,Saemann-
Schriften”. Leipzig u. Berlin 1912,
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anstalten. Man hoffte dabei, zu besseren Resultategelangen. Diese Hoffnung erwies
sich jedoch als trlgerisch; die Ergebnisse an amd@rten waren nicht besser, wohl aber
zuweilen noch weit schlechter. Besonders interéswanen die Versuche mit Vertretern
der Berufe, deren ausschlie3liche Aufgabe es istde richtige auRere Form der Schrift-
satze zu achten: dé&worrektoren und Schriftsetzer . Der Vorsitzende eines Korrekto-
renvereins behauptete, er glaube es nicht, dalgieensBerufsgenossen unmaoglich sein
werde, auch ein sehr schwieriges Diktat fehlerzreischreiben. Er mufite sich bald, Uber-
zeugen, dal3 er seine Kollegen bedeutend Ubersdf@itet denri6 Versuchspersonen
machten insgesamt 213, im Durchschnitt also 13,3 Fe  hler. Noch héher war die
Fehlerzahl in einem anderen Korrektoren- und Se&eme, wo 21 Korrektoren
durchschnittlich 14 /2 und 25 Setzer durchschnittlich 24 Fehler lieferten . Al-
lerdings wurden dabei Zeichensetzungsfehler miR@chnung gezogen, die man bei den
Ubrigen Versuchen unbertcksichtigt gelassen h&teht man von diesen ab, so ermafigt
sich die Gesamtfehlerzahl um etWe jedenfalls bleibt sie aber auch dann noch hoeh ge
nug, um so mehr, da man den Schreibenden insoieenEgleichterung gewéhrt hatte, als
man zuerst das ganze Diktat im Zusammenhange vondsdann erst mit dem Diktieren
begann. Die Versuchspersonen hatten demnach Géleiggevor deNiederschrift zu erfas-
sen, worauf es ankam, und so von vornherein Fehlevermeiden, die ihnen vielleicht

sonst noch untergelaufen waren.

Diese Versuche haben jedenfalls gezeigt, daR sgistrner FleiR und standige Ubung®
nicht genigen, dal3 vielmehr nochin gutes Worterbuch dazu gehdrt, um eini-
germalen fehlerfrei zu arbeiten *“. DalR ohne ein gutes Woérterbuch selbst der erfah-
renste Schreiber versagt, zeigt das Beispiel éfmdiegen, der sich schon seit einem Men-
schenalter mit dem schwierigen Problem der Recheégmiing beschaftigt, dessen Sprach-
hefte zu Hunderttausenden in den Schulen verbrsitet und der trotzdem acht Fehler
machte. Ja, noch mehPer Verfasser des Diktats, Herr Joseph Lammertz  in Aa-
chen hat bei der Abfassung des Diktats selbst einen Fe  hler gemacht : Unter Nr.

46 findet sich die Form: ,ins lacherliche zieheatsp ,,lacherliche” klein geschrieben). In
den friheren Ausgaben von Dudens Worterbuche éstediForm nicht vertreten, erst in die
neueren ist sie aufgenommen worden; hier ist siege grof3 geschrieben. Herr Lammertz
mufte deshalb eingestehen, daR er sich geirrt fabeabeobige Form in Ubereinstim-

mung mit ahnlichen Redewendungen gebildet; dablee leat jedoch das Falsche getroffen,
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die Analogie hatte nach anderen Beispielen erfolgéissen. Man ersieht daraus, wie au-
Rerordentlich schwer es unter Umstanden ist, eemasge Schreibweise zu begriinden, und
es ist kaum anzunehmen, dal3 die Leser von allemiBdgngen zu obigem Diktat tUber-
zeugt werden. Waren sie Uberzeugend, so wirden siclviele Fehler gemacht worden
sein. Schlie3lich hat man sogar nachgewiesen, Adafeister K. Duden in seinem
Worterbuche selbst einen Fehler gemacht  habe. Ein findiger Kopf hat namlich
festgestellt, dald Duden in seinem Woérterbuche @ chur getrennt schreibt, wahrend es
doch Félle geben kann, in denesogal?“ ebenso zusammengeschrieben werden misse
wie sobald, solange, soweit, sowie usw., und Duden mufl3te gestehen, dal3 er sich in
dieser Hinsicht tatsachlich selbst getduscht hsn sieht hier wieder einmal die echt
deutsche Griundlichkeit, eine Grundlichkeit, dievsait geht, daf? niemand in ihre Tiefen
vorzudringen vermag. Jedenfalls zeigen die vorsieébe zahlenméaRigen Ergebnisse, dal3
der so oft gehorte Satz, bei uns kdnne niemandigicithographisch schreiben, keine lee-
re Redensart ist, sondern zum mindesten einenfrs#ten Grad von Wahrscheinlichkeit
besitzt; jedenfalls ist bis jetzt noch niemand gelen worden, der sich rihmen kdnnte,

vollig fehlerfrei zu schreiben.

Gegen das obige Diktat kann man freilich den Eindvarheben, dal3 in ihm die Schwierig-
keiten absichtlich und unnatirlich gehauft seiemj dal3 es deshalb eine Ausnahme dar-
stelle, die in der Praxis kaum vorkommen werde sBieEinwand ist in meiner erwéhnten
Broschire (S. 12) eingehend widerlegt; hier sehdksnur darauf hingewiesen, daf3, wenn
man unter Praxis auch den Schulunterricht verstertEinwand hinféllig ist, da den Schu-
lern nicht selten die Bewaltigung ahnlicher Schvgleeiten zugemutet wird. So bringt
Rude in seiner Methodik folgende Probesétze aus einkul® Grol3-Berlins: ,Der stolzie-
rende Infanterie-Offizier ging mit dem Terzerol \aer Prozession vorbei und sah den ner-
vosen Kavallerie-Offizier, der in entbl63ter HandeeHyazinthe und ein Kruzifix trug.” —
,Der stolzierende Infanterie-Offizier pfliickte imORricht einige Efeublatter und summte
gedankenvoll eine interessante Melodie.” Und setlisse Satze erscheinen noch fast ein-
fach gegentuber denen, die namentlich in den Urdgsskin hdherer Lehranstalten haufig an
der Tagesordnung sind. Die Diktate in diesen Klaggeben an Schwierigkeit dem ,Tes-

tament* kaum etwas nach.

Eins ist allerdings richtig: eine solche Anhaufuran Schwierigkeiten; wie sie das , Tes-
tament” bietet, wird den Schilern aul3erhalb deufckaum entgegentreten. Daraus kénn-
http://homepages.uni-tuebingen.de/gerd.simon/Kgstig.
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te man den Schlul3, ziehen, daf} im praktischen Leb#ographische Fehler nur verhalt-
nismaniig selten vorkommen. Ob dieser Schluf3 baggdkt, wird die nachstehende Unter-
suchung zeigen. Ich gab vor einiger Zeit meineni&sh denAuftrag, auf den Stra-
Ren, an Ladenschildern, Schaufenstern u. dergl. ort  hographische Fehler auf-
zusuchen . Ein Schuler war dabei so eifrig, dal3 die meidterigen den Wettbewerb bald
aufgaben. Trotzdem sammelte ein Schiler in dreem@&$3, ein zweiter 480, ein dritter 513
und der ersterwahnte 8&®hler. Da das Material im einzelnen an einer andereheSter-

offentlicht wird, kann hier nur einiges kurz wiedegeben werden.

Als ungemein lebenskréftig erweist sich das friberhaufige_th Wir finden es noch in:
getleilt, vermietten, Thor, Thilr, Zuthaten, HeimathLandwirthschaft, Therarznei, Geréi,
Bestandtbkile, Partilewaren, Patbnbriefe, Altlertimer, Abtkilung, Wertlzeichen, preis-
werth Thee (129 mal), Rotliein, Athmungswerkzeuge, Brdtkringe usw.

Sehr haufig wird gegen die Schreibung de®ikstol3en, z. B.: eletrksch , Produck Produc-
te, Retame, Loal, Konfecke, Pakeinen und (in einem Schaufenstpraktisch , prackisch

und pratisch.

Uberhaupt bereitet di®charfung groRe Schwierigkeiten, wie folgende Beispiele hisem
inn, sdmntlich (113mal), gespdngesper, gedhet, Schnedohlerei, PlaAnstalt, Hermann,
Senftairken, Sempftisw.

Nicht besser steht es um diehnung. Da finden sich u. a. folgende VersttRRe: Klaa
(132mal), Waeen (123mal), Wagen, Haschneiden, Brdp OH, baa, Dreeolle, Festsda,
Kameghaarschuhe usw.

Wurde bei diesen Wortern meist ein Dehnungszeicierel gesetzt, so bleibt es in der En-
dungieren meist weg, z. B.: haugn, probien, garnien, modernisen, importren usw., vor

allem aber rasen und frisien (317mal).

Diese Endung leitet zu dem schlimmsten Kapitel jibémlich zu dem der Fremdworter.
Wollte man alles aufzahlen, was in dieser Hinsgggindigt wird, so mufdte man damit al-
lein mehrere Seiten flllen. Deshalb nur wenige Enolielfach behalt man noch dabe,
wo wir heute schon schreiben, z. B.: s und Sty man schreibt Fremdworter mit clie

Taback Producke, Konfeckion; man behalt noch dasbei, wo es heute nicht mehr statthaft
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ist, wie in_Gaa@o, @nfitiren, gnac; man schreibt das wieza sprechendenit ¢, z. B.
Confekdon, Desinfek@on; man schreibt statt koch _gu z. B. BriquettesBisqut und vor
allem Liguer (131mal), endlich schreibt man so, wie man,cpriz. B. Triclo, Vertiko,

engo, Neglisclee usw.

Verstol3e gegen di@rol3- und Kleinschreibung kommen verhaltnismaliig selten vor;
dafir halt man demindestrich fast fur vollkommen Uberflissig. Das zeigen Schrei
bungen wieEin und Verkauf, N&h, Strick und Schreibmaschinen, Buch und

Papierhandlung usw.

Das sind, wie bereits erwahnt, nur einige Probendam reichen Material. Sie durften den
Nachweis erbracht haben, dal3 im oOffentlichen Lakemn mehr orthographische Fehler vor-
kommen, als man gewdhnlich glaubt, dal3 also eiklisirer Notstand vorliegt, der dringend
nach Abhilfe schreit. Die Abhilfe kann jedoch niacldn der Schule kommen, Abhilfe kann
eben nur geschaffen werden, wenn das heute geltemidegraphische System grundlich

geéndert wird.

Was in dieser Hinsicht bisher geleistet worden igt,Stiickwerk. Duden betont selbst im
Vorwort seines Worterbuches, dal3 es der Orthogeagbnferenz von 1901 in erster. Linie
auf dieEinheit ankam, weshalb das Streben nareinfachung zuriickgestellt werden
mul3te. Es ist deshalb verstandlich, dal3 an deeffeithSchreibweise fast gar nichts geandert
wurde und die Schwierigkeiten im allgemeinen dieselblieben. Aber auch die Einheit ist
nicht vollig erreicht worden. Zwar wurde der Zwialpzwischen Schul- und amtlicher
Schreibung beseitigt, zwar einigten sich Deutsahlddsterreich und die Schweiz auf eine
einheitliche Schreibung; aber bald hat sich einaen&luft gezeigt. Die neue amtliche
Schreibung liel3 bekanntlich — namentlich hinsichtlder grof3en und kleinen Anfangsbuch-
staben und der Zusammensetzungen — Doppelschgeiburu. Damit war man jedoch in
manchen Kreisen nicht einverstanden, und man \gdaainheitliche Schreibungen. Am
weitesten gingen darin die Buchhandler und Buchdmowelche die Doppelschreibungen
ganzlich ausschalteten und sich auf eine bestinBoteeibweise festlegten. Als Resultat
dieser Bestrebungen erschien neben dem ,Schuldwtn,Buchdruckerduden®, und somit
war die Spaltung wieder da. Das ware an sich rsohdéchlimm gewesen; schlimmer war es
schon, dal3 das Vorbild der Buchdrucker bei einzelB¢aaten Nachahmung fand, das

schlimmste aber, dal3 diese Nachahmung nicht elichewar, dal3 sich vielmehr die eine
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Regierung fur diese, die andere fir jene Schreibrmigchied, und so kommt es, dafd eine
Schreibweise, die in einem Staate als richtig giltdem andern falsch ist, und umgekehrt.
Wenn es sich auch nur um Einzelheiten handeltifodoch das Wort aus Dudens Vorrede
zur siebenten Auflage seines Worterbuches nichtrmehdal® wir ,jetzt in der Tagine

Rechtschreibung fur das ganze deutsche Sprachdmsarzen, soweit die deutsche Zunge

klingt".

Der soeben erwahnte Ubelstand hat allerdings f&rSsihule fast gar keine, jedenfalls nur

eine sehr untergeordnete Bedeutung. Fur sie glltet mehr ins Gewicht, dal3 viele Schrei-

bungen so aul3erordentlich schwer sind, dal3, wiegesehen haben, die deutsche Recht-
schreibung unerlernbar ist. Unser orthographis@ystem ful3t zwar auf Regeln, aber diese
sind so unbestimmt, so dehnbar und lassen fash@errso viele Ausnahmen zu, dal} sie in
sehr vielen Fallen vollstandig im Stich lassenwiisde den Rahmen dieser Arbeit weit Uber-
schreiten; alle Paragraphen des amtlichen Regetisudbrchzugehen; wir missen uns auf

einige Proben beschranken.

Die Hauptregel unserer Rechtschreibung lautet bekel: ,Bezeichne jeden Laut, den man
bei richtiger und deutlicher Aussprache hort, dudels ihm zukommende Zeichen.” Damit
wird das phonetische Prinzip unserer Rechtschrglfastgelegt. Wie wenig Geltung es
jedoch unter Umstanden hat, habe ich in meiner &rosd an dem aus Kehrs Ge-
schichte der Methodik GUbernommenen Worte ,Fuch<eggt, das bei nur vier Lauten
nach obiger Regel nicht weniger als 63 Schreibwem@al3t. Die Zusammenstellung
dieser Schreibungen wird man vielleicht fur einenlowistische Spielerei halten, die in
Wirklichkeit nie vorkommt. Es gibt jedoch, wie dkeehlersammlung der Schiler ge-
zeigt hat, und wie sich jeder in einer GroR3stadibseliberzeugen kann, ein Wort, das
zwar nicht gerade 63, aber doch eine recht hohé vah Schreibungen aufweist. Es ist
dies das Wort ,Kaffee” bzw. ,,Café". Von dem ein&fort zum andern finden sich die
mannigfachsten Ubergange. AuRer den beiden richtigibe ich 38 fehlerhafte Schrei-
bungen festgestellt, die sich daraus ergaben, daBrgang entweder Kder G in der
Mitte einfaches oder Doppel-am Ende ein oder zwej end zwar deutsch oder latei-
nisch in verschiedener Reihenfolge, ohne oder noideht aigu auf dem einzigen, dem
ersten oder dem zweiten, statt des Accent aiglAeaent grave oder Apostroph an den

verschiedenen mdglichen Stellen geschrieben bzmagfewurden. So weit kommt es,

1Aa.0,S. 5.
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wenn wir uns einerseits mit fremden Federn schmiickel andererseits die Hauptregel
unserer Rechtschreibung so unsicher ist.

Wir sind namlich, wie schon im ersten Teile angddewurde, von einer reinen Laut-
schrift sehr weit entfernt; diese wird eingeschitddirch die Ricksicht auf die Ab-
stammung (etymologisches Prinzip), auf die gesdtirdte Uberlieferung (historisches
Prinzip), auf die Auseinanderhaltung (Deutlichkpriazip) und endlich auch ohne zu-

reichenden Grund (Laune, Mode, MiRRverstandnis, Brienner sagt).

Wie unsicher auch die einzelnen Regeln sind, zeiigBlick auf § 3 des amtlichen Re-
gel- und Worterverzeichnisses. Es heil3t daund au schreibt man als Bezeichnung des
Umlautes 1regelméfRig in den Wortern, die in ihrer Grundform a oder aigen, 2.
gewohnlich auch in solchen Wortern, denen ein verwandtes Whotta oder au zur
Seite steht.” Dann aber heil3t es weiter: ,In viel@drtern erscheint aber auch & und &u,
ohne dald eine verwandte Form mit a und au vorhamterder nahe liegt. Umgekehrt
schreibt man in manchen Wadrtern e, obwohl ein vedtas Wort mit a nicht fern
liegt.” Nun folgt eine ganze Menge von Beispiel&hit Recht hat man darauf hinge-
wiesen, dald unter solchen Umstdnden die Ausdriokgelmafnig” und ,gewdhnlich”
nicht recht am Platze sind. Ahnlich ist es bei @relanderen Paragraphen, namentlich
bei der Dehnung und bei der Scharfung: erst kommtRkgel, dann folgen jedoch so

viele Ausnahmen, dalR die Regel nahezu aufgehobeh wi

Eins der verworrensten Kapitel ist das uber 8ikaute. Man weil3 zwar, dal3 es grol3e
Schwierigkeiten bietet, macht sich jedoch seltda Binzelheiten klar. Betrachten wir

zunachst die amtlichen Regeln. Da heil3t es:

LangesL] steht
1. zur Bezeichnung des weicher_8utes; ferner, ohne Ricksicht auf die Aussprache
2. im Anlaut der Nachsilben sedal sam
3. im Inlaut nach Mitlauten;
4. vor einem zur Stammsilbe gehdrigerupd t sowohl im Anlaut, als auch im Inlaut und Auslaut
(folgen 2 Anmerkungen). Bteht zur Bezeichnung des harteh&utes
5. im Inlaut nur nach langem Selbstlaut;
6. im Auslaut aller Stammsilben, die im Inlaut mMitoder_ssgeschrieben werden; _ ,gkie Be-
zeichnung fir den doppelten harteri&ut, steht
7. nur im Inlaut zwischen zwei Selbstlauten, vomel® der erste kurz und betont ist; Schlufteht
nur im Auslaut, und zwar
8. aller Stammsilben, die im Inlaut mitgeschrieben werden;
9. aller Endungen;
10. solcher Waorter, die vor einer mit einem Seldstlbeginnenden Nachsilbe nicht vorkommen;
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11. in Zusammensetzungen.

Das sind, abgesehen von den vielen Ausnahmen usdrBlerheiten, 11 Regeln, fur
einen Laut jedenfalls etwas viel. Damit konnte nsach jedoch noch zufrieden geben,

wenn die Regeln folgerichtig durchgefuhrt warensst jedoch keineswegs der Fall.

Wir sind mit unserer sogenannten deutschen Salpedeniber der lateinischen insofern
im Vorteil, als wir zwei besondere Zeichen fir deeichen und den hartenl&ut ha-
ben. Diesen Vorzug erkennen auch die VerteidigerAdeschrift an, und sie sind be-
muht, auch im lateinischen ein eigenes Zeichendiém weichen S aut einzufihren.
Die Vereinigung der Freunde deutscher Schrift zeémgeinem Flugblatte an einigen
Beispielen, wie die Bruchschrift geeignet ist, Veolslungen vorzubeugen, wo die
Altschrift nicht dazu imstande ist. Es wird behatpenglische Studenten hatten in den
Prufungen (!) Texte als verwirrend zurickgewieseéig ihnen nicht erlaubtertas-
chen vonHa-schen, Massen vonMassen (Mal3en) zu unterscheiden. Ebenso kdnne
man im Lateinischen bei der Zusammensetzdegtrumsturm nicht unterscheiden,
ob es heil3en soll2entrum-sturm oderZentrums-turm ; ahnlich sei es bei di®as-

se des Kreischens (MalRe oder Masse? Krei-schen  oderKreis-schen ?). Die
Beispiele mdgen etwas gesucht sein, auch ist esfedvaft, ob nicht aus dem Zusam-
menhange der richtige Sinn sofort klar wirde; jddds haben wir hier im Deutschen

einen Vorzug, dessen wir uns freuen kénnen.

Leider ist diese Freude nicht ungetribt. Zunachsfmg wie die Regeln gezeigt haben,
auch vielfach zur Bezeichnung des scharfelna8tes dienen, wodurch wir uns der La-
teinschrift schon bedenklich ndhern. Ebenso sinngitst es, die Verdoppelung des s
als Bezeichnung fur den scharfenL&ut nach kurzem, betontem Selbstlaute zu ver-
wenden. Das weiche und das hartsirsd doch nicht nur graduell, sondern qualitativ
verschieden, ebenso wieumnd k d und t b und pund vor allen Dingen wie wind f
Kuhnhagen weist in einer kleinen Schrift darauf, lial3, wenn wir Gasend Gasseachrei-
ben, dies ebenso ist, als wenn wir bei den Lippkalauten Léwe- Léwwel oder auch um-

gekehrt_Léfe- Loffel schreiben wollten. Hier wiirde man eine derartiger&bweise jeden-
falls als ganz unsinnig empfinden; warum dort ri?ctAteil es zur lieben Gewohnheit gewor-

den ist. Wie sagt doch Schiller:

,Denn aus Gemeinem ist der Mensch gemacht,
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Und die Gewohnheit nennt er seine Amme."

Ganz widersinnig ist die Bildung des & diesem Zeichen stecken eigentlich drei Laute,
namlich{, t und s Zum Ausdruck kommt aber nur der letzte, es islevé noch tzu horen.
Dazu kommt, dal3 der Regel gemal (5 und 6) der sgeduende Laut bald kurz und bald
langzu sprechen ist, obwohl siclie Schreibweise véllig gleich bleibt. Man vergleed-ul}

— Flu3, Grul3 — Guf3, Schol3 — Schlo3 — SchloRen, a3 — AR, Schol3 — Rol3. Bei
allen diesen Formen kann man saber noch auf die oben angefuihrten Regeln 6 uret 7 b
rufen. Bei ,Flo3* ist das jedoch unmdoglich; denwolhl FI63e undfléfien mit 3 geschrie-
ben werden, wird Flo@och kurz gesprochen. In diesem Falle wirkt alsoBeachtung der

Regel verwirrend.

War in den bisher genannten Fallen die Schreibwgeieh und die Aussprache verschieden,
so ist es in anderen gerade umgekehrt. Man vehglei@ast und laf3t, Hast, hast und
hafdt, Kiiste undkuRte, faldt, fast , undfasten, oder garbis, bist, BiR, bissig , ebenso:
Mist, Missetat, Mi3brauch und Mi3verstandnis , fir den gleichen Laut drei bis vier

Schreibweisen.

Wenn man wenigstens durch die vielen Zeichen indgtamére, alle Formen auseinanderzu-
halten. Das ist aber nicht der Fall. Kiihnhddsetont mit Recht, daR wir zwar das Bindewort
,dal* durch andere Schreibweise von dem Geschhohis ,das* unterscheiden, dal3 wir
jedoch fur das zurtickbezlgliche Furwort ,das” keliesondere Bezeichnung haben; diese
Unterscheidung ist aber zweifellos ebenso wichtig yene. Ebenso miften wir fur das
Wortchen ,es“ zweierlei Schreibweisen haben; denmer Verbindung: ,Ich bin es nicht
wert* bezeichnet ,es* den zweiten Fall (= ich biesden nicht wert); in dem Satze dagegen:
.Ich habe es geschrieben” steht ,es" uierten Falle, hat also eine ganz andere Bedeutung
wie dort; trotzdem ist die Schreibweise in beidedldh gleich. Der Gebrauch deswird
noch dadurch besonders erschwert, dal3 man in teéanisghen Druckschrift sand Rnicht
scharf auseinanderhélt und haufig willktrlich dasedir das andere setzt. Das greift natur-
gemal auch ins Deutsche Uber und es wird auclDdppel-s sogar ein doppeltes Schlul3-s
an Stelle von_[geschrieben und umgekehrt. Aul3erdem wirkt der @ntsverwirrend, daf3
das geschriebenedas Zeichen des kleinen deutschaanthalt; deshalb halt man das lange s

haufig fur ein Dehnungszeichen, und infolgedesaechen Schreibungen wie grohdéahs

! Kihnhagen, Notstande unserer Rechtschreibung unebangen zu ihrer Beseitigung. Berlin 1913.
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usw. auf. Wirkt so das Bchon in vielen Fallen verwirrend, so steigt dierwirrung noch
aulRerordentlich dadurch, dafer t und pim Anlaut wie ,sch” gesprochen wird. Damit
kommen wir zu dem wunderlichsten Zeichen unserérifbcObwohl das scur ein einfa-
cher Laut ist, schreiben wir es doch mit drei ZerthZunachst mit,das, wie wir gesehen
haben, bald den weichen, bald den hartdm@& und bald das ,sch” bezeichnet. Sodann das
¢, mit dem man im Deutschen nichts Rechtes anzufamggl3, was schon dadurch zum
Ausdruck kommt, daf® wir dafir in der Schreibschritht einmal ein einheitliches Zeichen
haben, dal3 wir es bald ohne und bald mit Hakcheretxen, je nachdem es in Verbindun-
gen oder allein steht. Und wie die SchreibweisejiscAussprache; bald klingt daswe Kk,
bald wie z bald geht es in anderen Lautverbindungen ganaiadfist Gberhaupt nicht zu
horen. Endlich folgt jener ,vorwitzige Buchstaberdmmer vorn und hinten sein will und
der Sprache doch gar keine Hilfe tut* (Schotte§is ¢y das uns hier als anlautender Hauch-
laut, da als Dehnungszeichen und dort als Trenmengsen entgegentritt, wahrend wir in
Verbindungen wie tloder gar riseine Bedeutung gar nicht einzusehen vermogen.

Um die Verwirrung noch mehr zu steigern, bildeand_hwieder eine Lautverbindung oder
richtiger, einen einfachen Laut flr sich, das Dleses_cleeigt jedoch bei vollig gleicher
Schreibweise wieder ganz verschiedene Ausspraah@chst den sogenannten ,lch*- und
den ,Ach-Laut”, je nachdem das ctach Vorder- oder Hinterzungenvokalen steht.. béier
kommen schon Schwankungen vor, je nachdem dasiithStamm gehort oder nicht. Man

vergleiche:_raucheraber_Fraucherbrauchenaber_Grauchersuchenaber_Schuhcheunsw.

Sodann wird das clior swie k gesprochen, behalt jedoch seine urspringliche pkaske,
wenn_chund sinfolge Ausfalls eines Lautes zusammengetretet; slaher_ du wachstber
du wéachstwachsenWachs du lachstaber Lachsisw.

Noch vielseitiger erscheint das anlautendenamentlich bei der Grof3schreibung. Man kann
dabei vdllig davon absehen, dald @HWVortern von englischer und spanischer Abstangnun
wie kschgesprochen werden soll, da diese Worter verhéitilisg selten sind und ihre Aus-
sprache daher meist verdeutscht wird. Bei den me@igebirgerten Fremdwortern findet

sichimmer noch eine dreifache Aussprache. In Wortem @harlotte ChausseeChampig-

non, Chefusw. wird das Clwie schausgesprochen; i@harakter Chlor, Chor, Christund

anderen klingt Chwvie k, in Chemie Chirurg Ching Chininendlich wie ch
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Das Vorstehende mag vielleicht als etwas ganz &eltsdandliches erscheinen, und doch
wurde jedenfalls mancher erstaunen, wenn man ilgte sdaf3 die Zeichen fur den einfachen
Laut schetwa ein Dutzend ganz verschiedener Laute bezeichvian muf3 sich eben erst

genauer mit der Sache befassen, wenn man solchehBugrlichkeiten feststellen will.

Die Schreibung der -8aute ist jedoch fast noch einfach zu nennen gégeanden Regeln
Uber dieGrof3.- und Kleinschreibung . Was in dieser Hinsicht geleistet werden kann, hat
das Diktat: ,Aus dem Testamente einer Mutter* zienGge gezeigt. Die dort zutage ge-
tretene Fehlerzahl ist jedoch fur den nicht weenwunderlich, der sich in das Woérterbuch
von Duden oder auch nur in das kleine amtliche Regh vertieft. In diesen finden sich bei
dem Kapitel von den Anfangsbuchstaben nicht wenadersieben Hauptregeln nebst drei
Ausnahmen uber die Gro3schreibung und acht Hawgdtregebst funf Ausnahmen tber die
Kleinschreibung. Das sind insgesamt 23 Regeln. ZTdbeser Genauigkeit heildt es am
Schlusse: ,In zweifelhaften Fallen schreibe man ktethem Anfangsbuchstaben.” Das ist,
wie Brase ! in seiner Flugschrift sagt, die Bankerotterklarupyir finden uns selbst nicht

zurecht.”

Ebensowenig findet man sich zurecht, wenn man éselgchtliche Entwicklung der Grol3-
schreibung betrachfetman kann nur das eine feststellen, daR sie dasufnis reinster
Willkdr ist. Wahrend man im Mittelhochdeutschen haalles klein schrieb, glaubten die
»Trukkern® [!] zu Beginn der Neuzeit die bedeutsaemsWoarter, also vor allem die Ding-
worter grof3 schreiben zu missen, weil es ,der 8akine Zierd seye®. Erst Gottsched und
Adelung haben aus der Willkiir der Drucker und Setze Gesetz gemacht. Gottsched be-
zeichnet den Gebrauch der grol3en Anfangsbuchstbezine wohl hergebrachte Gewohn-
heit, durch die unsere Schrift einen merklichen 2dgr der Grundrichtigkeit vor anderen
Sprachen erhalte; auRerdem wirden Schoénheit untdidhéeit beim Lesen durch sie erhoht.
Ahnliche Gedanken finden sich bei Adelung. Wie kiillich er jedoch verfahrt, zeigen fol-

gende Beispiele aus seiner ,Deutschen Sprachlghré&chulen”: _EuropéisghAsiatisch

Deutsche Sprachelas schwarze Meedas alte Testamerdn Kindes StattStatt habenan

Stat. Auch verlangte er die Grof3schreibung des Zahkgogin®“, damit man es von dem
unbestimmten Geschlechtsworte unterscheiden kdbag.grof3e Ansehen Gottscheds und

Adelungs hat vor allem dazu gefuhrt, den GebrawrhgdoRen Anfangsbuchstaben zu festi-

! D. Brase, Brauchen wir die groRschreiburigyemen, Selbstverlag.
20. Kosog, a.a.0., S. 16ff.
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gen und bis auf den heutigen Tag beizubehalterizdean haben sich schon seit Jahrhunder-
ten entschiedene Stimmen gegen die Grol3schreibhwoden. So schriebohann Frisch

der gelehrte Herausgeber des ,Teutsch-lateinisédérterbuches”, schon am Anfang des
18. Jahrhunderts: ,Wenn unter allen Schreiber-llasiee man nach und nach den Einfalti-
gen aufgeburdet hat, eine beschwerlich ist undidafigegriindet, so ist es diese: dal} man
alle Substantive mit grol3en Buchstaben schreibessentdakob Grimm sagte in der Vor-
rede zu seiner Grammatik: ,Es schien mir die Venbeng der grof3en Buchstaben vom An-
laut der Substantive tunlich, ich glaube nicht, dafch ihr Weglassen irgendein Satz un-
deutlich geworden ist. Fir sie spricht kein einzigmerer Grund, wider sie der bestandige
frihere Gebrauch unserer Sprache bis ins 16.,d#hundert, ja der noch wéahrende aller
Ubrigen Volker, um nicht die Erschwerung des Sdtees, die verscherzte Einfachheit der
Schrift anzuschlagen. Man braucht nur dem Urspreingr so pedantischen Schreibweise
nachzugehen, um sie zu verurteilen; sie kam asfiilaér Sprachgeschichte und Grammatik
gerade die verworrensten Begriffe herrschten.”dn \dorrede zum deutschen Warterbuche
schrieb er: ,Lassen wir doch an den Hausern dib&jelie Vorspriinge der Balken, aus den
Haaren das Puder weg, warum soll in der Schriérdlinrat bleiben."Wilmanns aufR3erte
sich in seinem Kommentar zur preuf3ischen Schulgrdphie folgendermaflien: ,Die Ge-
wohnheit ist storrisch geworden und stolz auf dlbeen Grinde, mit denen man sie stitzt.
— Das Grol3schreiben unserer Hauptwdrter |aRtigeinhaupt nicht mit Konsequenz durch-
fuhren. Die grammatischen Kategorien sind nichtcduwall und Graben geschieden, sie
gehen ineinander Uber; die Substantive berihrénrsitden Adverbien, die Verba mit dem
Nomen, die Adjektiva und Partizipia mit dem Substarm. Verba und Adjektiva treten oft
in die Funktion von Substantiven, aber sie behattener etwas von ihrer alten Art, das sie
von den anderen Substantiven trennt. Eine bestindreé@ze querdurch ist nicht zu finden.
Die Regeln fuhren zu den spitzfindigsten Untersiinegen, und in vielen Fallen ist ohne

Willkur gar nicht durchzukommen.“ Ahnlich auRerglsiStier, Linnig u. a.

Alle diese Stimmen verhallten jedoch ohne Erfolgd unoch immer suchen wir vergebens
.Rettung aus diesem Schreibelend®. Dal} sie verisahi@ig leicht zu finden ware, zeigen
verschiedend/ersuche. So wurde das angefiihrte Diktat in einem Stendgsapen Kursus
von Volksschulern niedergeschrieben, und zwar vem eveitaus grof3ten Teile der Schuler
fehlerfrei. Sodann diktierte ich den Schriftsath@ern der ersten Klasse unserer Knaben-

mittelschule, und zwar forderte ich die Niederdtimunachst nach den heute geltenden Re-
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geln. Dabei zeigte sich, dal} die geringste Fehher¥@, die hochste 42 betrug. Insgesamt
wurden 356, im Durchschnitt 23,7 Fehler gemactun#ittelbar im Anschluld daran liel3 ich
das Diktat noch einmal niederschreiben, doch sB,dila groRen Anfangsbuchstaben

auf die Eigennamen und die Satzanfange beschrankt w  urden . Die Fehlerzahl sank
sofort ganz bedeutend; sie bewegte sich nur nodgbchen 1-5; die Gesamtzahl betrug 50,

der Durchschnitt 3,Die Fehler waren demnach bis unter  /; heruntergegangen .

Da man einwenden kdnnte, dal? bei diesem Doppebteestie Bekanntschaft mit dem Dik-
tat das so glnstige Ergebnis bei der zweiten Nsetieift wesentlich beeinflu®t habe, wie-
derholte ich den Versuch in der Parallelklasseggedn umgekehrter Reihenfolge; die Schi-
ler muften also zundchst mit Ausnahme der Eigenmamed der Satzanféange alles klein
schreiben, sodann jedoch die amtliche Schreiburgiien. Dabei wurden folgende Er-
gebnisse erzielt. Bei der ersten Niederschrift mechdie Schiler 1-9, insgesamt 63,
durchschnittlich 4,2 Fehler, baler zweiten dagegen 11-39, im ganzen 294, im Durch-
schnitt 19,6 Fehler. Man sieht daraus, daR die dbumd die Bekanntschaft mit dem
Stoffe nur einen verhaltnismaflig geringen Einfludgelbt haben; denn die Fehlerzahl
stieg trotz der Einwirkung dieser Faktoren,; nahamtidas Funffache. Dabei darf nicht
aul3er acht gelassen werden, dal3 den Schilern dehBekung der Grol3schreibung et-
was ganz Ungewohntes war; bei einiger Ubung waseEdgebnis jedenfalls noch gunsti-
ger gewesen; immerhin zeigt das Beispiel, wie sklaieh die Schiler an diese Schreib-
weise gewbhnen wirden. Die beiden Niederschrifetigten tbrigens noch ein bemer-
kenswertes Resultat. Es zeigte sich namlich, ddfeiden Klassen bei der ungewohnten
Durchfihrung der Kleinschreibung dieichensetzungsfehler geringer waren als bei
der gewohnten herkbmmlichen Schreibung. Sie betruige den beiden Klassen im
Durchschnitt 4,4 bzw. 3,7 gegen 5,2 bzw. 4,7. Ilsthader Unterschied lange nicht so
auffallend wie bei den eigentlichen orthographisclehlern, so ist er doch nicht ganz
unaufféallig, und das um so mehr, als die Schulerdee ungewohnten Schreibweise auf
etwas ganz Neues zu achten hatten.

Die Fehler wéaren jedoch noch weit geringer geweseann das Diktat nicht neben der
Grol3schreibung noch weitere Schwierigkeiten en¢imattatte, namlich schwierige Falle
der Zusammenschreibung . Deren waren eine ganze Menge vorhanden, zrB.:
Stande, imstande, vonnéten, untereinander, zu Wille  n, zuleide, aul3er acht,
zuwege, zu guter Letzt, standhalten, Trotz bieten . Die Schiler konnten hierbei
http://homepages.uni-tuebingen.de/gerd.simon/Kgstig.
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den Anfangsbuchstaben richtig schreiben und mactrm@mzdem Fehler. Rechnet man
diese ab, so ergibt sich, dal3 von 15 Schilernsidiein der einen Klasse an dem Versu-
che beteiligten, Jehlerfrei schrieben8 einen, 4 zwei und 1 Schiler 3 Fehler
machten. Die Gesamtzahl der Fehler betrug 19, dechidchnitt 1,2, also etwa 1/2i@r
Fehler gegentber den Anforderungen der heutigen Sch reibung . Noch gunsti-
ger waren die Ergebnisse in der (besseren) Pddalésie. Hier schrieben von ebenfalls 15
Schiulern7 fehlerfrei, 7 machten je einen Fehler, und nur ei n einziger 5 Fehler ,
weshalb demDurchschnitt 0,8 betrug, d.i. etwa 1/25 der Fehler bei normaler

Schreibung .

Hier zeigt sich also ein neues Gebiet, auf demah rauRerordentlich viel zu bessern
gibt, um so mehr, als die Zusammenschreibung fash rwillkirlicher und regelloser
gehandhabt wird als die Gro3- und Kleinschreibudig.oben angefiihrten Beispiele sind
namlich noch verhaltnismaRig einfach; in Dudens Wtuche finden sich weit schwie-
rigere Falle, z.Bbeiseitelegen, in betreff, in bezug auf -, dagegenmit Bezug
auf-. DaRR glickau f in einem Worte geschrieben wird, leuchtet wohl ehveiters ein,
weniger ist dies jedoch bhierzulande undmitteninne der Fall. Ganz seltsam ist die
Zusammenschreibung bei den Verbindungenirggnd geordnet; wir finden da unmit-
telbar nebeneinandeirgendeiner, irgendwer, irgendwelcher, irgendwie, i r-
gendwo, irgendwoher, irgendwas , dagegenirgend etwas, irgend jemand . Es
durfte sich kaum ein zwingender Grund daflr finda@ssen, weshalb die beiden letzten
Formen getrennt, die Gbrigen dagegen zusammengeBehrwerden miussen. Ebensowe-
nig ist einzusehen, weshatbdfahren undradschlagen , im Gegensatz dazu jedoch
Schlittschuh laufen geschrieben werden muf3. Seltsam mutet auch dieeiBcimg
Tagundnachtgleiche an,um so mehr , alsum so weniger zu schreiben ist. Eigen-
artig ist auch die Ordnung bei den Zusammensetazungéwenn . Zwar finden wir die
Form wenngleich , daneben jedoctvenn auch, wenn schon ; das ist um so merk-
wurdiger, als die doch fast gleichbedeutende Folbrschon in einem Worte geschrie-

ben wird.

Wer wirde sich wohl anheischig machen, alle diesegbWvidungen ohne Zuhilfenahme
eines Warterbuches richtig zu schreiben? Jedenfadisrand. Die Willkur ist eben hier
gar zu grol3, und die Verwirrung wird dadurch no@ngvo3ert, dal? namentlich bei den

Zusammenschreibungen die einzelnen Staaten undeVidther sehr stark voneinander
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abweichen. Wer die neueste Auflage von Dudens Whiutdh aufschlagt, findet eine gro-
Re Menge von Ful3noten, die in den friheren Aufldgaften, weil da noch tberall Dop-
pelschreibungen zulassig waren, die man jetzt griiBtls beseitigt hat. Wie man dabei
verfahren ist, mogen einige Beispiele zeigen. BeiBezug “ finden wir die Bemerkung,
dal? PreuRen und der Buchdruckerdudeninubezug schreiben, in dem bayerischen
Worterverzeichnis sich jedoch auatbezug findet. Ebenso gilt in P. nur die Schrei-
bung:im Begriff(e) sein ; B., O. und B. D. haben daneben als gleichbergthtibe-
griff sein . Sehr verschieden ist die Schreibweise Yag in seinen verschiedenen For-
men. B. und B. D. schreiben nmutage, P. und O. dagegeru Tage undzutage, B.
und B. D. nur tags, P. und O. daneben aliahs. In O. findet sich nur die FornT.ag-
lohn, in B. daneben auch , im amtl. Regelbnur: Tagelohn . Ahnlich ist es bei den
Zusammensetzungen mit Starfal hat neben den Formenstande bringen, imstan-

de sein auchzu stande bringen, im Stande sein ; das b. R. a3t diese Schreibungen
zu, das bayer. Worterverzeichnis schreibt gegenagiais. Regelbuch in einem Worte:
instandsetzen. Zu guter Letzt sei darauf hingewiesen, dal3 in Bayern amgtuter-

letzt geschrieben werden darf.

Diese wenigen Beispiele dirften genigen, um diesur@entlichen Schwierigkeiten des
vorstehenden, bisher wenig beachteten Kapitelsuaeigen. Es eribrigt nur noch, einige
Einzelfalle anzufuhren, die den Schilern besondere Schwiategkbieten. Nehmen wir
die Formen Jod"“ und ,tot“. Gewohnlich gibt man den Schilern bei diesen Bieigen
den Rat, das Wort zu verlangern. Wie aber,wenni@Zdsammensetzungen ,Totschlag”
und ,todlich® schreiben sollRun soll plétzlich im Gegensatz zu den vorigen Beken
das Hauptwort mit ind das Eigenschaftswort mitggschrieben werden. Wir ,erklaren*”
das freilich, indem wir sagen, ,Totschlag” bedeeben ,tot schlagen®, ,tddlich* dagegen
,ZU Tode verwundet®. Mit demselben Rechte konntenjadoch ebensogut sagen, ,Tot-
schlag® bedeute ,zu Tode schlagen® und ,tédlich},se schwer verwundet, dal3 der Un-
glickliche bald darauf tot ist“. Fir die letzte Enkung sprechen zudem noch ganz ahnliche

Formen bei anderen Wortern, z.B. rotdtlich, zart= zartlich alt = altlich, lang= langlich

krank = kranklichusw. In allen diesen Wértern erscheint die Ablegisform mit der Silbe

lich als Abschwachung gegentber dem Grundwortenashdenkendes Kind konnte des-

wegen durch Analogieschlu3 darauf kommen, auchdddls Abschwéachungsform von tot

anzusehen. Dal3 uns Erwachsenen die andere Ausleguagchtender erscheint als diese,
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liegt lediglich daran, daf sie uns durch langjadnr@@ewohnung gelaufiger geworden ist.
Man frage dagegen ein verstandiges, vorurteils$r&md, und man wird sehen, dafld ihm
die eine Erklarung ebenso einleuchtend ist wieadidere. Waren tbrigens die landlaufigen
Erklarungen fir die Zusammensetzungen mit ,Tod" yod’ wirklich so eindeutig; wie es
haufig dargestellt wird, so kdnnten selbst gebddetwachsene nicht so haufig dabei in
Verlegenheit kommerDer Verstand la3t uns eben bei diesen Formen im Sti che;

wir missen das Gedachtnis zu Hilfe nehmen

Ebenso ist es mitseid “ und ,seit”. Es gibt keinen zwingenden Grund dafir, weshalb d
eine Wort mit_dund das andere mitgeeschrieben werden muf3. Der Schiler mulR3 sich eben
wieder nurmerken , daf3 die Form mit ¢bei Befehlen und Ermahnungen angewandt wird,
wéahrend die Form mit auf einen zurtickliegenden Zeitpunkt hindeutet. Wwasrhselt er
diese beiden Beziehungen, lal3t ihn sein Gedacimng&ich, so hilft ihm alles Nachdenken

nichts.

Das gleiche gilt vondas“ und ,dal3”. Auch hier haben wir es mit einer reinen Gedacht-
nisleistung zu tun; denn auch bei eifrigstem Naokeea |af3t sich kein zureichender Grund
dafur finden, dal3 das Bindewort mif @as Flurwort und der Artikel dagegen miges-
schrieben werden mussen; es kdonnte ebensogut uhrgeleen. Das Richtige muld dem-
nach dem Schiuler eingedrillt werden, allenfallsrkaman ihm noch die Gedachtnishilfe
(aber auch nichts weiter) geben, dass ,dieses” welches”, also die Formen, die fur
,das" eingesetzt werden kénnen, auch mit Schlg@schrieben werden. Es ist nicht einzu-
sehen, weshalb man das Bindewort nicht ebenfalisSahlu3-sschreibt. Man wird freilich
sagen, dann kénnte man ja die Wortarten nicht vameler unterscheiden. Hier wird Ursa-
che und Wirkung ebenso verwechselt wie bei der &rofeibung. Auch da hért man hau-
fig die Behauptung, die Schiler miRten die Grof&sbhmg erlernen, um zu wissen, was
ein Hauptwort ist. In Wirklichkeit liegt die Saclgerade umgekehrt; die Schiler missen
lernen, was ein Hauptwort ist, damit sie wisserche Worte sie grol3 zu schreiben haben.
So auch bei ,das* und ,dal3"; die Schuler musseh sicht die beiden Schreibweisen an-
eignen, um die Wortarten zu unterscheiden, sonddissen umgekehrt diese verstehen,
um jene auseinanderhalten zu kénnen. Ob es eiregrofglick fir unsere nationale Er-
ziehung ware, wenn die Schuiler das nicht erleritesse ich dahingestellt; unnétig ist die
Mihe bei 90% der Schiiler jedenfalls, denn nach geamdahren ist die Lehre von den ein-
zelnen Wortarten doch aus ihren Képfen entschwunded sie folgen dann bei den ein-
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zelnen Formen lediglich ihrem Sprachgefuhl. Endkeln noch bemerkt, dal3 es Falle gibt,
in denen selbst der Gebildete zweifelhaft sein karglche Schreibweise er anwenden soll;
z.B.: ,Januar warm, da- Gott erbarm!* Mit versadeaer Schreibweise findet man ,daR"
auch in dem bekannten Spruche: ,Was du nicht willat man dir tu, das flig auch keinem
andern zu.“” Wenn aber die Unterscheidungen untestBimden so schwierig sind, so ist
nicht einzusehen, warum die Kinder damit geplagidee mussen.

Das gleiche Schauspiel wiederholt sich beider “ und ,wieder “, ,Wider" soll ,gegen*,
>wieder” ,noch einmal“ bedeuten. Wie ist es aber Waderhall? Dabei ist logisch sowohl
die eine wie die andere Form zuldssig; denn ,WidHlftkann sowohl ,Gegenhall” als
auch ,wiederholter Hall* bedeuten; ein verstandigahiler wird auch sicher mit dem
Einwande kommen, und dem Lehrer bleibt dann nidbtgg, als ihn ,wieder” auf sein Ge-
déachtnis zu verweisen. Diese Beispiele lielen siobh unendlich vermehren; aber die
bisher angeflhrten hatten wenigstens noch den goral der Verstand nicht direkt auf
falsche Schreibungen fuhrte. Es gibt aber auch gioBe Zahl von Beispielen, wo das der
Fall ist.

Denken wir an ynentgeltlich “. Ein verstandiger Schiiler wiirde jedenfalls ertér,Un-
entgeltlich ist etwas, woflr man kein Geld bezatiishalb muf3 man es mit d schreiben.”
Der Lehrer mu3 ihm dann aber sagen: ,Liebes Kindhaist ganz recht; wenn du es aber so
schreibst, ist es falsch.” Ebenso ist es rBieredsamkeit “. Jedes Kind wird sich sagen,
dal3 das nichts anderes als das Substantiv vondiiest; Beredsamkeit besitzt der, der
beredt ist. Zu seinem Erstaunen aber liest es imlickran Regelbuch, dal? Beredsamkeit
mit d geschrieben werden muf3, da es nicht von bexiegéleitet ist; leider vergil3t das Re-
gelbuch hinzuzufiigen, worauf Beredsamkeit zurtdkiargn ist. Sodann denken wir an die
Worter mit offenem eNehmen wir das WortStengel “. Der Lehrer 143t das Wort etymo-
logisch erklaren. Die Schuler finden, ein Stengtleine kleine Stange, das offenalso

ein Umlaut von afolglich misse Stengehit & geschrieben werden. Wieder mul3 ihnen der
Lehrer erklaren, dald sie zwar recht hatten, wiether hinzufigen, dald die von ihnen ge-

fundene Schreibweise falsch sei. Ebenso ist egH&rn “ (= die Alteren), behende *
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(= bei der Hand sein), ,Wildbret" (= gebratenes ®yil"fertig” .(zur Fahrt bereit sein), ,ab-
spenstig“ (von abspannen), ,iberschwenglich* (Utlessing), ,Schelle® (die Kinder denken

an. Schall), ,Henne" (Hahn), ,Ferge” (Fahrmann)kn#éen® (dachte), ,Heft* (haften) usw.

Gar nicht einleuchtend durfte den Schilern der tdoteed von blauen® und ,bleuen®,
»graulich “ und ,greulich “ sein; denn die Bezeichnung ,bleuen” kdnnen sib sioch nur so
erklaren, dal3 jemand; blau geschlagen wird. Eb&tsbnen ,graulich die Abschwachung
von grau, greulich aber etwas, was ihnen GraudtoBinIn all diesen Fallen, die sich eben-
falls erheblich vermehren lieRen, wirkt also dasidienken Gber die richtige Schreibweise
nicht nur nicht natzlich, sondern geradezu schidlied vollig irrefihrend. Der Schiler kann
deshalb nicht einsehen, weshalb alle diese Wodaezr gnders geschrieben werden, als sie ei-
gentlich geschrieben werden mussten. Der Einwaal, leki gleicher Schreibweise der Sinn
verwischt wirde, ist ganz und gar nicht stichhaltige das Beispiel vieler anderer Worter
zeigt. Man denke an das WolWagen*; es kann das Gefahrt und das Wageinstrument bedeu
ten oder auch als substantiviertes Verb den SimmUmternehmerhnaben. Ich erinnere ferner
»Laden“ = Verkaufsraum, Tur- und Fensterladen und endiiocbh hier wieder die Téatigkeit.
Und wie vielseitig kann diese wieder sein; man legche das Laden eines Gewehres und das
Laden eines Wagens; selbst die zusammengesetzate ,Eoaden“ kann ganz verschiedene
Bedeutung haben, ebenso das Substantiv ,Ladung,&cirotladung” und ,Ladung vor Ge-
richt*). Noch vielseitiger ist das WortKorn“; was kann dieses nicht alles bedeuten? Ur-
sprunglich bezeichnete es jedes Samenkorn. Soddmaughte man es allgemein als Bezeich-
nung fur Getreide; in vielen Gegenden ist es wiederein Name fur Roggen; von dem Ge-
treide wurde der Name auf das daraus (aber auchralesen Stoffen, z. B. aus Kartoffeln)
hergestellte Getrank tbertragen; die Ahnlichkeit deim Samenkorn fiihrte dazu, den Namen
auch auf andere kleine Gegenstédnde anzuwendenk@@andbchrotkorn), und endlich be-
zeichnet man die kleine Erhdhung auf dem Gewelwldamit, woraus sich wieder die bildli-
che Redensart ,aufs Korn nehmen“ entwickelt hatnManke ferner afreder, Messer,
Bande, Bock, Stand, Linse, Mandel, Zunge, Nadel, Fu chs, Fligel, schleifen, sein

usw. usw. Alle diese Worter haben bei ganz versdelmier Bedeutung vollig gleiche Schreib-
weise; und man denkt gar nicht daran, diesen Zdstaréndern, da man weif3, dal3 der richtige

Sinn aus dem Zusammenhange sofort klar wird (beag¥vi“ auf Ladenschildern kénnen so-
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gar Verwechslungen vorkommen). Wenn das aber b&rvihundert Wortern angangig ist, so
ist nicht einzusehen, weshalb das bei den Ubrigdm auch mdglich sein sollte.

Bei den heutigen Verhaltnissen machen wir es déil&n nur ganz unnétig schwer, und das
ist um so merkwirdiger, als wir dieselben Schwiezitgn haufig fur entbehrlich halten, wenn
es sich um eingebirgerte Worter aus fremden Sprashedelt. Wir schreiben z. Back,
aberPaket, Tabak, Kakao ; wir schreibenKuli, Huhn, Buhle , aberGnu, Emu, Zebu,

Zulu ; wir schreiberal, aber Kraj wir schreiberVieh (!), aberkolibri usw.

Desto zaher halten wir freilich auch an den hemgtien schwierigen Formen fest, wenn es
sich um Worter aus dem Griechischen handelt. Markale. B. an katholisch “. Dieses
Wort wurde einst bei einem Diktat von drei versdeigen Schilern folgendermal3en ge-

schrieben:_katolisch, kahtolisch, katohlisgefragt, wie sie zu dieser Schreibweise kamen,

antwortete der erste: ,Man schreibt ja auch ,ra&r zweite: ,Draht®, der dritte: ,hohl“. Man
sieht auch hier wieder einerseits das richtige Ggeafihl, anderseits die verhangnisvollen
Analogieschlisse. Und wie mit,tho ist es mit dem riDarlber schreibt schon Rudolf Hilde-
brand in seinem bekannten Buche ,vom deutschercByméerricht*: ,Dies h (irRhein) steht
allein demRhenus der Romer zu Gefallen, wahrend das Rh nicht eiratainisch, sondern
griechisch ist und das Griechische daran noch dedehrt gefaldt (es mildtehaenus sein,
wie in den Handschriften wirklich vorkommt, auchhakchdeutsciHrin), also der deutsche
Hauptstrom im 19. Jahrhundert in halb lateinisadr vielmehr verkehrt griechischer Form,
wahrend die Griechen doch nie etwas mit ihm zuhatten, und daf® man dem Rhein zu Gefal-
len auch Rhense schreibt und verlangt und segéan undRheims (franz. vielmehiReims)

und Rheda in Westfalen (im 16. Jahrhundert Rede)! — daslast Albernste, was es geben
kann — das Wort gelehrt verkehrt ist nie bessetabgsworden — , es ist wirklich die reine
Narrenwelt. Unsere Vorfahren bis ungefahr ins ad6rldundert wulten auch nichts davon, sie
schriebenRin, spaterRein, und die Hollander, die Gewissenhaften, habenMengehabt,
das h wieder auszuwerfen, sie schreiBgn. Was davon und wie den Schilern zu sagen ist,
dal es nicht zu gelehrt und wieder verkehrt wexgg3 ich nicht gleich; aber daf? man in dem
von einem Schuler etwa ausgelassenelehArt einen bosen Fehler finde, das ist dochrwah

lich vor der Geschichte und dem Geschmacke nickiemntworten.”

So Rudolf Hildebrand, der freilich eine deutliclig, derbe Sprache liebt. In der Sache wird

man ihm jedoch recht geben mussen; denn bei visdemen (ich erinnere nur noch an
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lends — eigens, zusehends — unversehens, flehend — flehentlich, hoffend —
hoffentlich, wissend — wissentlich ~ usw.) kann man sich des Eindrucks nicht erwehren,
dal3 man sie nur geschaffen hat, um die Erlernusgran Rechtschreibung recht schwer zu
machen. Dal3 die Kinder dadurch, je nach ihrer lagamg, zu Mutlosigkeit oder zu Fltichtig-
keit erzogen werden, dal3 ihnen jedenfalls der Wakgrin unserer Muttersprache griindlich
verleidet wird, liegt auf der Hand. Die Kinder mernkeben bald, daf3 Sisyphus-Arbeit von ih-
nen verlangt wird, daf3 sie etwas leisten sollers, sia nicht leisten kdnnen, was, wie wir gese-
hen haben, selbst die Hochstgebildeten unseree¥alkht zu leisten vermdgen. Es wird also,
wie Hildebrand sagt ,bei der lieben Orthographilerseel edle Zeit und Mihe und Pflichtge-

fuhl nutzlos vertan“.

Besserung kann in dieser Hinsicht nur eintreten, we nn unsere Rechtschrei-

bung grindlich verbessert wird . Worin soll diese Verbesserung bestehen? Ich habe
schon in meiner Broschifrdarauf hingewiesen, daR sich eine streng phohetiSchreibung
trotz des Vorhandenseins unserer Blihnensprache #atchfiihren lassen wird. Unmaglich
ware die Durchfuhrung freilich nicht, wie das Be&dmnderer Lander z. B. Spaniens, Un-
garns und Béhmens zeigt. Eine ganz streng lauttéeheeibung wirde jedoch von der her-
kommlichen so stark abweichen, dal3 sie jedenfalisder dffentlichen Meinung entschieden
zuruckgewiesen werden wirde. Wir brauchten dazbtmar eine ganz auf3erordentliche
Vermehrung der Lautzeichen, wir mif3ten uns auchrdgewohnen, die Verschlu3laute am
Ende anders zu schreiben als im Inlaut, ®\®ibes - Weip, Lieder - Liet, loben - lop-

te, sagen - sakte usw. Im Mittelhnochdeutschen war diese Schreibungitsetblich, und
wir wenden sie ja noch heute bei derhdite an, z.BHaues - Haus, Mau (e - Maus,
Weille - Weisheit usw. Ob wir uns trotz dieses Brauches dazu emftdn konnten, auch
bei den Verschlu3lauten das etymologische Prinaguasten des phonetischen aufzugeben,

mag dahingestellt bleiben.

Wenn wir demnach auch nicht hoffen dirfen, einengfrlauttreue Schreibung in absehbarer
Zeit zu erhalten, so ist doch eine ganz bedeutdmigherung an die Lauttreue durgbr-
einfachungen mdaglich, wie sie der ,Verein fir vereinfachte Resdinreibung” erstrebt. In

welcher Richtung sich diese Vereinfachungen etwaegen kénnten, hatte ich in meiner

YA a0, S. 18 ff.
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Broschiiré ausfiihrlich dargelegt. Da ich nichts von dem @esagten wiederholen méchte,
seien hier nur kurz einige neue Gesichtspunktefahge

Die nachstliegende und wichtigste Vereinfachunguisdl bleibt jedenfalls diBeschran-
kung der GrolRbuchstaben auf Satzanfange und Eigenna  men. Dal} die Grol3-
schreibung der Dingwdrter entbehrlich ist, zeigt 8aispiel anderer Vélker der Telegraphie,
der Stenographie, der Germanisten und vor allemgd&sten unter ihnen, Jakob Grimmes.
Grimm ging sogar so weit, dal3 er auch nach demteui&in schrieb, wenn ihm dieser als
Trennungszeichen nicht bedeutsam genug erschien. |b&e folgende Probe aus seinen
Schrifterf: ,Weder das in unermessener zeit von den hochstemen auf uns niederfun-
kelnde licht, noch die am gestein der erde lagerrsbhichten vordenklicher umwalzungen
geben unsre alteste geschichte her, welche erstoimlenn menschen auftreten. was vor
dem menschen geschah, so erhaben es sei, ist whhemsind erwarmt uns nicht. - Um des
menschengeschlechts anfange spielt mythus. baid istevordergrund ein seliges paradies,
wo milch und honig flieRen, die erde ungepfligt umibesat friichte tragt und noch die thiere
reden, bald mufd was alle thiere gleich der mensudii Sprache entbehren sogar das leben-

dige feuer den menschen erst errungen werden.”

Und nun urteile man, ob die Lesegeschwindigkeitr aldes Verstandnis darunter leiden. Was
das erste anbetrifft, so haben wir auch bei demiéhreibung an den vielen Ober- und Un-
terlangen Anhaltspunkte genug, um das Auge sckineleinem Schriftbilde zu dem anderen
gleiten zu lassen. Sollte jedoch auf experimenteNgege festgestellt werden, dald — gleiche
Ubung vorausgesetzt — das Lesen bei eingeschré@kb&schreibung etwas mehr Zeit bean-
sprucht als bei der heutigen Verwendung der Grdfidiaben, so stiinde doch dieser Zeitver-
lust in gar keinem Verhéltnis zu den Opfern an Mihe Zeit, die fur die Erlernung der
Grof3- und Kleinschreibung aufgewandt werden musSetite jemand mit dem Einwande
kommen, dal3 das Verstandnis durch die beschrarst@evidung der grofien Anfangsbuch-
staben erschwert wirde, so braucht nur darauf hiegen zu werdergal® wir bei der
lebendigen Sprache, dem gesprochenen Worte, auch ke inerlei Anhalt fur die
Erkennung der Dingwdrter haben und das Verstandnis nicht im mindesten
darunter leidet . Ein triftiger Grund fur die Beschrankung der geafRAnfangsbuchstaben

auf die Satzanfange und die Eigennamen lal3t sschra¢ht geltend machen.

! Desgl. S. 19 ff.
2J. Grimm, Geschichte der deutschen Sprache. Igeifg48.
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Nachst der Gro3schreibung muif3te dissammenschreibung eine bedeutende Vereinfa-
chung erfahren. Die vielen Spitzfindigkeiten undigéleien muften verschwinden, jeden-

falls aber durften sie nicht als Fehler angerectuaetien.

Einer grundlichen Regelung bedirften sodannSiieaute . Zunachst mufite die Scheidung
zwischen weichem und scharfenfdgerichtig durchgefiihrt werden. Kann man sicim &3
nicht trennen, so mif3te man es wenigstens sowohilaat als auch im Auslaut schreiben.
Man wende nicht ein, dal’3 das unschon aussahe ichd 2e Verwechslungen mit $8hren
konnte. Wenn maRriff, Haff, gafft , oder gaischiffst undschliffst nicht unschon findet,
so ist nicht einzusehen, waruriss, Hass, hasst, lasst usw. unschon wirken sollten, und
wenn man im Inlaute keine Verwechslung zwischemnl ssbefiirchtet, wird sie wohl auch
im Auslaute nicht eintreterBesser ware es freilich, an Stelle von zwei langen |
durchweg zwei Schlul3-s _ zu setzen. Eins mifdte aber jedenfalls gefordert werden, d.i.
der Wegfall des 3_. Wie unnatirlich dessen Bildung ist, ist beregzeaigt worden. Nun
behauptete allerdings Michaélism die Mitte des vorigen Jahrhunderts, daR zwisshend

3 ein Unterschied in der Aussprache bestehe. Eelstfraglich, ob heute noch jemand die-
ser Ansicht beipflichten durfteSiebs? erklart jedenfalls ausdriicklich, daR die Schregun
von s Rund ssfur die Aussprache keinen Unterschied mache. Egssvissen Sinn hétte es
noch, statt 3]s zu schreiben. Man kdnnte sagen, wie sich das @wefa des Inlauts im
Auslaut in_sverwandle, so geht béil] das zweite $n slber, es ergebe sich als®. In
Osterreich hat man auch diese Schreibweise, @lsoach kurzem Selbstlaut, daneben
aber auch Mach langem Selbstlaut. Das ist zweifellos folgjetiger als die durchgangige
Anwendung von [3bringt jedoch zu den schon vorhandenen vier Bxatoch ein finftes
hinzu. Freilich kann man sich darauf berufen, da8 [@etwas historisch Gewordenes ist,
dal3 es auf das alt- und mittelhochdeutscharzickzufuhren ist, z. Byroz = grol3, fl6z

= flieBen, bizen = beiRen usw. Allein diese Schreibweise ist nicht folgetighdurch-
gefuhrt. Vielfach ist auch zu ssgeworden z.Bjesezzen = gesessen, ézzen = es-
sen, wazzer = Wasser, hazzen = hassen ; in anderen Fallen finden wir statt des z
einfaches sz.B.ez = es, biz = bis, 0z = aus, verwiz = Verweis . (Hierher gehort
auch die Scheidung vatas unddass. Unsere Vorfahren schrieben durchwday; erst
um die Mitte des 16. Jahrhunderts trat die Spaltund damit die aul3erordentliche Er-

schwerung ein.) In manchen Fallen finden wir wiederNeuhochdeutschen, #vo im

1 p. Michaelis, die Vereinfachung der deutschen Retineibung, 1894.
2Th. Siebs a.a.0., S. 65.
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Mittelhochdeutschen einfachesssand, z.B.Ro3 = ros, gewil3 = gewis,
KulR = kus , Adelung schrieb auchil3 trotz mhd is, Greil3 trotz gris, Preild trotz
pris usw. Bei anderen Historikern finden wir SchreibengvieAmei3e (=mhd.amei-
ze), Kreil® (=kreiz), verweilen (verwizen) . Solche Formen sind zwar historisch be-
grundet, schlagen jedoch der heutigen Aussprachig wis Gesicht. Man sieht also, dal3,
bei der historischen Ableitung des/8llige Verwirrung herrscht; da es auch nach uaser
heutigen Aussprache nur verwirrend wirkt und entbelh ist, kbnnte es ohne jeden

Schaden beseitigt werden.

Sodann miufte das s, wo es wie sch gesprochen wird, auch wie sch ge-
schrieben werden . Das laf3t sich nicht nur phonetisch, sondern dustorisch begrin-
den. Im Mittelhochdeutschen schrieb man nicht stam, stant, stange, star, stolz,
speiche, sperren, spise usw., sonder aucklafen, smal, sné, spér, slizzel, snél,
snécke, swalwe, swarz, swért , da man frilher den Sdhaut nicht kannte. Als dieser
sich jedoch allmé&hlich durchsetzte, verwandelte @mach in der Schrift daswor |, m, n
und win sch vor pund tist jedoch bis heute geblieben, obwohl schon Fabian Frangk

1531 die Aussprache sclynd schtbezeugte.

Das schmuf3te freilich nicht mit drei, sondern mit einem Z eichen geschrie-
ben werden; ebenso sind fiur die einfachen Laute ch und ng einfache Zei-

chen zu fordern.

Verschiedene Zeichen kénnten ausgeschieden werden , z.B. v, ph ¢, qu, X, y, ai

neben eiauneben epusowie das lund tin Fremdwortern.

Eine bedeutende Vereinfachung kénnte die Dehnung un  d Schéarfung erfahren.

Es gab zwar eine Zeit, in der es in dieser Hinsiebit schlimmer stand als heute, namlich
wahrend der grol3en Schreibverwirrung des 16. Jalddrts; damals konnte man nebenein-
ander lesemhum, ruhm, rumh , ebensaieht undsieth, muth undmuht usw. Fast noch
schlimmer stand es mit der Scharfung. Da fandem\8lortungetiime widlinff, kurtz, ge-
wachssen, pfeyffen, Walldt und offtt usw. Man héaufte die Laute soviel als mdglich an,
weil die Schreiber nach der Zahl der Seiten beaabtden. Sehr einfach war dagegen die

Schreibweise im Mittelhochdeutschen, wo wir Formaajar, zal, mer, tor, tat, val, haz

finden. Demgemal} forderte auch J. Grimm Schreibunvge vil, zil, stilt, Lon , ebenso
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ohne ScharfunrRos, Kus, Schif, Stof, Begrif, vermist, verirt, ver  wirt. Zweifellos ist
eine solche Schreibweise weit einfacher als unisettige, wo wir drei verschiedene Deh-
nungs- und aul3erdem Scharfungszeichen haben. Bm$eiden ist jedenfalls entbehrlich,
vielfach werden beide wegfallen kdnnen. In mandké&lten wird allerdings eine Lange- oder
Klrzebezeichnung nicht zu entbehren sein, wieiaind ihn, im undihm, denn und

den, fanden undfahnden usw.

Dagegen sind die Unterscheidungen dort Uberall tber  flissig, wo die Aus-
sprache gleich ist . Es gilt hier dasselbe wie bei der Grof3schreibuvenn bei der ge-
sprochenen Rede der richtige Sinn sich aus demmZm&mhang ergibt, so wird es auch
bei der schriftlicheDarstellung der Fall sein. Sollte trotzdem einmalkeVerwechslung
vorkommen, so fallt das kaum ins Gewicht gegenidsrMihe und Plage, die auf die
richtige Schreibung der verschiedenen Formen vedivaird und die meist doch nicht

zum Ziele fuhrt.

Endlich muRten die Fremdwoérter soviel als moéglich n ach deutscher Art ge-
schrieben werden . Das Beste ware ja, sie ganz zu vermeiden; abeKdmpf gegen
sie erscheint fast aussichtslos; fur ein besesigi®mdwort tauchen sofort mehrere neue
auf, und nirgends werden — wie die Statistik ggzéat — so viel Fehler gemacht wie
hier. Sehr viel tragen dazu solche Halbheiten Wwes,sie durch die orthographische Kon-
ferenz von 1901 eingefihrt wurden, bei denen zatileeDoppelschreibungen bestehen
blieben. Diese sind dann, wie die Erfahrung leauf3erordentlich schwer zu beseitigen.

Es ist deshalb besser, wenn auch in dieser Hingielnth durchgreifend verfahren wird.

Die vorstehenden Vorschlage erheben weder den Anbpauf Vollstandigkeit noch auf
unbedingte Notwendigkeit; es sind eben nichts weate Vorschlage, die nur ungefahr
die Richtlinien angeben sollen, nach denen eineRRefunserer Rechtschreibung erfol-
gen muldte. Dal3 eine grindliche Reform nicht largenumgehen sein wird, durfte durch
das beigebrachte Material zur Genlige erwiesen d#ige sie recht bald erfolgen, dann
wird von Lehrern und Schilern eine schwere Lastogemen werden, dann wird die
Schule auch Zeit und Kraft gewinnen, manche neu@gdnde Aufgabe in Angriff zu

nehmen, der sie bei dem bestehenden Zustande diefdchlielRen muli.

http://homepages.uni-tuebingen.de/gerd.simon/Kgstig.
Zur Mainsite:http://homepages.uni-tuebingen.de/gerd.simon/rebhggpungl.htm
Zur Starseitehttp://homepages.uni-tuebingen.de/gerd.simon




