Die in der Franzésischen Revolution erhobene Forderung nach »Ver-
dampfung aller Stinde« sollte dazu fithren, daf} neve Subilititen ge-
schaffen werden. Nach iiber zweihundert Jahren des Kampfes um Frei-

* heit und Emanzipation miissen wir einsehen, dafl eine Kluft zwischen
. ~dem befreiten Individuum de jure und seinen Einflymsglichikeiten dé

facto entstanden ist,

Zygmunt Bauman entwirft mit provozierender Souverinitic das Bild
einer Moderne, die sich durch exterritorial und mobil gewordene Mache-
strukeuren auszeichnet. Das Individuum st zwar in die Freiheit entlas-
sen, mufd dlas soziale Gewebe jedoch in Fleimarbeit selbst herstellen, Es

gibt kein Schaltzentrum der Mache mehy, die Strukturen sind fliicheig,

dieFreiheitbelicbig. Ist der Kritischen Theorie darait das Subjekr abhan-
den gekommen? : _
In seiner mitreifenden Analyse wagt Zygmunt Bauman einen Ausblick
auf eine Zeit nach der Zweiten Moderne, die Risikogesel{schaft mit ihren
flexiblen Ménschen livft auf eine fliichtige Moderne zu, in der Revolu-
tionen, die ja erwas Bestehendes aufl&sen sollen, keinen Ansaczpunl:
mehr haber. _

Zygmunt Bauman, geb, 192 in Polen, lehree Soziologie an den Univer-
sitdren Warschau,; Tel Aviv und Leeds, Erist v, a, Autor der wegwelsen-
den Studie Dialektik der Ordnung: Die Moderne und der Folocaust.
1998 wurde et mit dem Theodor-W.-Adorno-Preis ausgezeichaet. In der
edition suhrkamp liege vor: Vom Nutzen der Soziologie (es 1984).
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Der Schlaf der Vernunft gebiert Differenzen. Das war das un
ausgesprochene Credo, das dem Vertrauen des Liberalismus in
die menschliche 'Fihigkeit .zur . unbefleckten - Empfingnis
Glaubwiirdigkeit verlieh. Wir Menschen sind mit allem ausge-
stattet, was jetler braucht, um den richtigen Weg zu fiiden, der,
érst einmal entdeck, der eine und einzige Weg fiir alle ist. Das
Cogito Descartes’, das Subjekt von Kant, vernunftbegabr alle
beide, konnten in menschlichen Angelegenheiten nichtirren; es
sei denn, etwas brachte sie vom Pfad dex Tugend und Vernunft
ab, Unterschiedliche Entscheidungen sind Spitfolgen histori-
scher Fehlentwicklungen — Ausdruck eines Hirnschadens, der
einmal Vorurteil, einmal Aberglaubeoder falsches Bewufitsein
genannt wurde. Entgégen den eindentigen” Urteilen der Ver-
nunit, die jedem einzelnen menschlichen Wesen zu eigen ist,

* haben Unterschiede des Urteils kollektive Ursachen: Die
. »Idole« des Franeis Bacon bliihen dort, wo Menschen zusam-

men sind: im Theater, auf dem Marktplatz, bei Stammesfest-
lichkeiten. Wollte man die K.raft der Vernunft freisetzen, mufit

man das Individuum von alledem befreien, - | Y

»» Erst die Kritiker des Liberalismus ~und davon gab es genii-
gend —brachten dieses Credo ans Tageslicht, Man warf dem Li-
beralismus vor, er habe das Erbe der Aufllirung falsch verstan-
den oder miflbraucht, Romantische Dichter, Historiker und
Soziologen schlossen sich mit national gesinnten Publizisten
zusammen, umaufzuzeigen, dafl die Menschen —noch bevorsie
sich daran machen, ihren Kopf anzustrengen, um die vernunft-
gemil beste Idee des Zusammenlebens zu Papier zu bringen —
bereits tiber cine (gemeinsame) Geschichte und (gemeinsame)
Briuche verfiigen.. Die heutigen Kommunitaristen vertreten
eine dhnliche Position, nur verwenden sie andere Begriffe: Hier

- gehtes nichrum die »entwurzelten« oder »unschuldigen« Men-
schen, sondern um Angehdrige einer Sprachgemeinschaft, um -

in eine Gemeinschaft integrierte Individuen, die sich »selbst be-
stitigen« oder »selbst konstruieren«, Man weil} nicht immer
ganz genau, worauf die Kritiker hinauswollen: Ist die Vision ei-
nes selbstgentigsamen Individuums falsch oder schidlich? Wo-
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{ i kehreer Meinunger: oderi:fir die ‘Orlentierung an falschen

- Gemeinschaften, weniger Realitat als Prdjeke: Thr Uberleben

Ao d .m_m.r__:jwﬂ, e

_ o i
firsollte mdn die Erﬁmﬁb“wma&mg’a“&m Verbreitung ver-

 politischen Idee? f.aviandg ¢ b ity i
. ‘Wie es aussiehr; geht es bei den akiuellen Querelen zwischen
Kommunirtarismus und Liberalismus eherim Politik als um die
Beschaffenheit der »menschlichen Nature; Es geht nichtum die
faktische Frage, ob Individuen hette witklich aus kollektiven
Beziigen freigesetzt und ob Solidargemeinschaften durch die
Fihrnisde - individuellen Verantwortlichkeit ersetzt werden,

- sondern-ob. dies gut-oden sthlécht ist. WigRaymond Williams
schon vor ldngen Zeitibemerlst hat, ist dad bemerkenswerte an
»Gemeinschifteds, .daf sie.4chon-immer existiert haben, Der g
Streit {iber die Notwendigkeitvon Gemeinschaften entziindet o

« ' s il e +
sich vor allem. deswegen, weil-immer weniger klar ist, ob das,

was als Gemeinschaft beschrieber}: wird, jheute noch existiert
und ob s sich,-wenn man entsprechende Formen findet, tiber-
haupt noch lohint] sich.dngesjchts von derén Verfallstendenzen
ernsthaft mit ihnen auseinanderzusétzen, Die heldenhafte Ver-
teidigung der Idee der Gemeinschaft und die Versuche, sie um
der von den Liberalen geleugneten Segnungen willen wiederzu-
beleben, wiirde nicht stattfinden, wire das Geschirr von Spra-
che, Sitte und Erziehung, das Kallektive zusammenbindet,
~ hicht <oiprﬁusﬁrﬁmm kdrint Sclitvindin, Die fliichtige Mo-

. ‘Liderne kennt nur B.mim eRilstihg Mit H&Mménmnzzm, die man -

- sich morgens abholen und die aberfds hejBedarf wieder abge-
geben werden kann (oder umgeleh¥: v.‘“_mm_?&an_smﬁ: gibtes
inallen Formen und Farben, aber wgtin mdn sie entlang der We-
berschen Achse zwischen »leichteh} Mantel« und »eisernem
Kifig« anordnet, dann landen alle Biméritenswert nahe am er-
sten Pol. =~ n _ .

!

Alle diese Gemeinschaften sin st_o.ﬁ reale als postulierte

\isgen dazu angehalten
fgrind individueller Ene-
nschaft, wie sie auf lom-

nte es sich leisten, un-
e in Wort tiber sie zu
nnwiirden die Kommuni-
ge'dgnn sie augstellen.

s Kommunitarismus, Wer

mufl verteidige und ihre Emnm:%ﬁ,_m
werden, sich fiir diese Verteidigutlg 3
scheidungen einzusetzen. Die Gem
munitaristischen Bildern erscheint,
sichtbar zu sein, und man briuc
verlieren; aber wenn dem so wilre, d
taristen keine Bilder malen, gesth
Hier liegt das innere Paradox d
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sagt, es sei schon, Mitglied einer G
damit auf verquere Art zum Ausdruck, dafl er kein Micglied ist
oder daf -er es nur.mehr 'so lange bleiben wird, bis er zum
Sprung anserzr und den eigenen Kopf anstrengt. Will man das
kommunitire Projekt rezlisieren, bedarf es des Appells an ge-
nau jene (selbstentlastenden?)-individuellen Entscheidungen,
die im Rahmen dieses Denkens geleugnet werden. Den Teufel
sitzt im Detail: Der gliubige Kommunirtarist leugnet auf der ei-
nen Seite die individuelle Entscheidung, brauchtsie aber auf der
anderen, um seine Gemeinschaftzu griinden. + . i |

* Aus rein logischer Sicht diskreditiert sich der Kommimita-
rismus damit als Versuch, ein politisches Projelt hinter einer
deskriptiven Theorie sozialer Realitit zu verstecken. Sozio-
logisch intéressant aber ist die anhaltende (oder gar steigende)
Popularitdt des Kommunitarismus als erklirungsbediirfriger
sozialer Tatsache (wohingegen die héchst effektive Verschleie-
rung der, kommunitaristischen Verschleierung - normativer
Aspirationen hinter deskriptiven' Aussagen fir sich genommen
* soziologisch trivial ist — diese Fille gibt es zuhauf).

“ Soziologisch gesehen ist der Kommunitarismus eine nur zu
verstindliche Reaktion auf die zunchmende »Verfliissigung«
des Lebens in der Moderne, vor allem auf deren am schmerz-

. -lichsten erfahrene Konsequenz - das wachsende Ungleichge-
| wichtizwischén individuéllerFreihéit und Sicherheit; Alles wab-.

Sicherheit bietet, verdampfe, wiihrend die dem Individuum zu-
geschriebenen (wenn auch nicht immer real praktizierten) Ver-
antwortlichleiten in bisher unbekanntem Mafle wachsen, Ein
zentraler Aspeki der Selbstauflésung alter Sicherheiten ist die
wachsende Fragilitit zwischenmenschlicher Bindungen. Zeit-
liche Begrenztheit und Briichigkeit dieser Bindungen mdgen
der Preis fiir das Recht sein, individuelle Ziele zu verfolgen,
aber sie sind notwendigerweise und zugleich eirn ziemliches
Hindernis beim Versuch, diese Ziele effektiv zu verfolgen -
ebenso wie sie nicht unbedingt dazu beitragen, dafl man den da-
fiir bendtigten Murt aufbringt. Auch das ist ein Paradox — eines,
das tief in der fiir die fliichrige Moderne typischen Lebensweise
verwurzelt ist. Es wire nicht das erstemal, dafl auf paradoxe
Fragen paradoxe Antworten gegeben werden, Man wundere
 sich also niche {iber die paradoxe Antwort des Kommunitaris-
mus auf die Paradoxien des »individualisierten« Lebens in der
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emeinschaft zu sein, w.mﬁ .

- Grund' uifftidas | kdmmunitaristis

 die Tréighejr und Scheinheiligkeit der h

.| Wie Eric. Hobisbam- iftig g Das Wort »Gemein-
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fliichtigen Méderhe:Das.élne mﬂEm,ﬁﬁ£ ndere, das andere ist
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der Effelt des ersten. s
| Ausschlag des Pendels

=+ Der wiedergeborene Koimunitarls
R

‘einen — mdglicherweise zu = ridikhle

zwischen den béidén Poled menschlicher Werte, zwischen Si-
cherheit und Freiheit, weg vom Pol dd Sicherheit, Aus diesem
Evangelium auf eine
grofie und erwartungsvolle Gemeindg! ;1 spricht im Namen
von und| fiir{Millionen:) Précarité est |aujourd’bui, wie Pierre
Bourdieu sagt — Unsichierhéitthau sioh in'den letzten Winkeln
der .menschlichen: Existenz- eingenis gtilln seinem neuesten
Buch Protégerion disparaitres' einém rirénden Manifest gegen
entigen Machteliten an-
‘gesichts den amontéerdes m:mmacmaum, istet Philippe Cohen
Arbeitslosigkeit- (nelin von zehn! Stellehangeboten sind vom
Typ kutzzeitig! _ummﬁmmﬁ_.mHQ..<_h>”._u>&m.m<mmvﬁ__”=ma&, Unsicherheit
im'Aleeriund di¢ Gefahren! des stidrisolidn Lebens als Haupt-
quellen diffuserAnigste, sawohlin bezlig huf die Gegenwartals
auch die nihere und fernere Zukunft hufé Fehlende Sicherheit
ist das Kennzeichen aller drei Phinomend, und der Kommuni-
tarismus verspricht, was sich der Matrgse auf rauher See er-
triumt: einen sicheren Hafen. i

halwsleer wie in Zeiten, als OmB&Eo: m

Sinne immer mehr von der Bildfliche Yerfchwinden.«? »In ei- !
ner Welt in der die Losung lauter: nix it fix, suchen Menschen

nach Gruppen, denen sie sich fest :A,ﬂ r immer zugehdrig

fiihlen kénnen.« Jock Young fae Fdbspawms Beobachtun-

gen biindig zusammen: »Die Gemeinsdhifr kollabiert, und man

erfindet die Identitit.«! Die vom Kommiy Utaristischen Evange-

livm gepredigte »Gemeinschaft« ist ni §zu verwechseln mit

Jener immer schon’ existierenden unditiéf verwurzelten Ge-

meinschaft*, die wir aus der, Qmmm:wnrﬁ theorie kennen (und
die von Ferdinand Ténnies zur »histhifichen Gesetzmifig-

keit« hochstilisiert wurde), &m__smj. hdndglc es sich hierum ein-
Kryptonym fiir eine hinderingend gesutlite, doch nie greifbare
»Identitit«. Orlando Pacterson (den Eri¢ Hobsbawm zitiert)

stellr in diesem Zusammenhang fest, d4fidie Menschen einer-

seits aufgerufen |sind, Nds.mnrﬁ“ versth

n im soziologischen

7, -

edenen identitiitssi-

a
»
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chernden Bezugsgruppen zu wiblen, andererseits va_,.:.m
Entscheidung auf der festen Uberzeugung, daB sie keine andere
Wahlhatten, als sich fiir die Gruppezu entschelder, der sie jetzt
»angehbren«. © [ . 0 o L o 1

« Die Gemeinschaft dés kommunitaristischen Evangeliums ist
ein Zuhause mit Heiligenschein (das Zuhause der Familie, kein
gefundernes oder gemachtes Zuhause, sondern eines, in das man
hineingeboren wird, so dafl man die eigerien Urspriinge oder
gar »Sinnund Griinde der eigenen Existenz « nirgendwo anders
suchen kann): ein Zuhause, das fiir die meisten heute eher dem

] t

Reich der Mircherials dem eigenen Lebeénsalltag angehért. (An

den Familiensitzen, eirist; sicher geschiitzt durch ein dichtes
Netz von routinisiérten Verhaltensweisen und gewohnheits-
mifligen Erwartungen, werden diese Wellenbrecher heute ab-
gebaut, und sie 6ffnen sich den.wechselnden Flaten, die auch
den Rest'des Lebens erfafdt haben.) Es ist immer von Nutzen,
sich dem Test dér Erfahrung zu entziehen: Die kuschelige Ge-
miitlichkeit des Zuhause }ifle sich niche tiberpriifen, und seine
Attrakeivitde bleibt anziehend, solange man sich niche wirklich
in Zwangszugehérigkeiten und niche verhandelbare Verpflich-
tungen eingebunden fithlt - die dunklen Farben fehlen in der
Palette der Vorstellungskraft zumeist,

Der Heiligenschein um das Heim hilft. Sonst kénnten még-

v Jicherweise die eingeschlossenen Bewohner.immer wieder von.
dem unangenchmen Gefiihl beschlichen werden, sie befinden

sich in einem Gefingnis statt in einem sicheren Hafen; von
draufien winkt die Freiheit der Strafle, und sie wirke so unwirk-
lich, wie die ertriumte Sicherheit eines Fleims von dort aus er-
scheint. Projiziert man jedoch die verfiihrerische Sicherheit des
chez soi auf einen ausreichend groflen Bildschirm, dann bleibt
kein Platz mehr fiir ein »Draufenc, das den heimischen Spaf
verderben kénnte, Die ideale Gemeinschaft ist eine vollstin-
dige mappa mundi: eine totale Welt, die alles bietet, was ein
sinnvolles und Johnendes Leben erfordert. Indem er auf die
groften Leiden der Heimatlosen abstellr, lifft der Kommunita-
rismus den Ubergang (verkleidet als Riickkehr) in eine totale
und total konsistente Welt als radikale Losung aller gegenwir-
tigen und zukiinfrigen Probleme erscheinen - gegen dieses An-
gebot wirken alle vorgebrachten Besorgnissé nur kleinlich.
Die gemeinschaftliche Welt ist insofern vollstindig, als alles
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‘chetypus hatgutslGrtinda i P.
*. Brstehs _Mmﬂ &Mr@_mmynmﬁa st MH_EEE:&QQ? Kul-

G cibmrach ]
b e nachab gedecliy Dl R gt
andere fiir ljrrelevant;)otler mmsmcmn.._nm_mow. erklirt wird -
eine Wildsisjigespidle, it Hinterbalten tnd voller Feinde, die
darauf wartenjihre Waffe£das Cligos JinjAnschlag zu bringen.
Die innéré Harmonie der gemeinisthaftlichen Welt erstrahlt im
milden Glanz vorudem -Hintergrund> des dunkler und ver-
schlungenen; Dschungels, ;der hititer dem Schlagbaum liegt.
Dortthin méchten die ?msmorm.% begliicktvon der Nestwirme
gemeinsamer Identitit, all die-Angste verbannen, die sie in den
Schutz ders Gemleinschafu getrieben, haben. Oder wie Jock
Young es.ausdriiekt: »Der;Wunsch, die arideren zu dimonisie-
ren).erwichst aus der, &ﬁﬂm_a%wﬁxp Unsitherheit derer im In-
neren.«* Eine binklusive:Gemeinschafte iét ein Widerspruch in
sich. Brijderlichksit in!der Gemeinschaft wire ohne diese ange-
borene brudermé&detischie, Neigung)unvollstindig, vielleicht
nicht undenkbat; abet. sicherlich niche lebensfihig,
w1k feispec] e s kel b ,
,:,_ﬁ.. o i
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Die Gemeinschaft des kommunitaristischen Evangeliums ist
entweder ethnisch begriindet oder nach dem Modell der ethni-

schen Gemeinschaft gedacht. Die Entschéidung fiir diesen Ar-

tur wird zur »Narurtatsache« cﬁm Fréthelr zur »vorverstande-
: i Ihb . 4 ‘ now
nen (und akzeptierten) Zogmnm_m_ﬂﬁ? Ethnische Zugehorig-

h . T i
an' miﬂ

keic verpflichtet'zum H.Hms_%j. cheidet sich fir die
Loyalitit gegentiber der eigenen!’ man strengt sich an,
den festgesetaten Vorgaben zu ¢ tsprechen und das Uberleben

der Tradition Nsmmnrmzr Vorgaben und Tradition aber stehen -
nicht zur Dispasition, Man e

.:..nrmmn._,mn_._orbm&:némmn_ﬂmm
Méglichkeiten der Zugehrigheit, sondetn zwischen Verbun-
denheit und Entwurzelung, Heiftat und .Hwomamn_oam_mm? Zwi-
schen Sein und Nichts, Dieses D emma mochee (mufl) uns der
Kommunitarismus einbleuen, w SRS
Zweitens war der Nationalst

schen Einheit allé anderen Hou\j

erfolgreiche Beispiel einer Oma_k.m
anders formuliert; die einzige 8o%
glubwiirdig und wirkungsvoll

i . i
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AL, desse Prinzip der ethni-
titen ausschaltete, das einzig
nschaft in der Moderne, oder
iale Form, die einigermafien
n Statud einer Gemeinschaft
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fir:sich reklamieren konnte. Damit erhielt die Idee der H_.m-
zitdt (bzw. der ethnischen Homogenirit) als Basis der Einheit
und des:Selbstverstindnisses so erwas wie eine historische
Grundlage. Der zeitgendssische Kommunitarismus méchte
verstindlicherweise daraus Kapital schlagen, und. angesichrs
der unsicher werdendenstaatlichen Souveranitit und der offen-
sichtlichen Notwendigkeit, daff jemand das Banner, das dem
Staat aus-dei Hand fallr, aufnimmt, sind solche Hoffnungen
nicht ganz-unbegriindet. Andererseits kommt man beiin Ver-
gleich von kommunitaristischen Anspriichenund den Leistun-
gen des Nationalstaats schnell an Grenzen. Der Nationalstaat
verdankre seinen Erfolg schlieflich der Unterdriickung selbst-
bestimmter Gemeinschaften; er fiihrte einen erbitterten Kampf
gegendie»Kirchrurmpolitik«, gegen lokale Gewohnheiten und
»Dialekte«, er kimpfte im Namen einer vereinigten Sprache
und eines einheitlichen historischen Erbes auf Kosten gemein-
schafilicher Traditionen;. je entschiedener die staatlich initi-
lerrenundtiberwachten Kulturkimpfe* waren, desto erfolgrei-

+ cher war der Staat bei der Schépfung seiner »natiirlichen Ge-

meinschaft«. Zudem haben sich Staaten (im Gegensatz zu den -

heurigen Gemeinschafren im Wartestand) nie mit bloflen Hin-
den an die Arbeit gemacht und sich keineswegs nur auf Indok-

# - trination verlassen. Sie konnten auf die juristisch abgesicherte
ruurchserzung der offiziellen: Sprache zuriickgreifen, auf die

Lehrpline der Schulen, auf ein einheitliches Rechtssystem -
alles Dinge, von denen die Méchtegerngemeinschaften meilen-
weit entferrit sind, .

Lange bevor der Kommunitarismus in jiingster Zeit wieder
inMode kam, ging man schon davon aus, daf sich unter den oft
unschénen Prozessen der Staatenbildung ein wertvoller Kern
verbarg. Isajah Berlin meinte, das »Heimatland« besicze
menschliche und ethische Qualititen, sei mehrals nur ein blut-
riinstiger, brutaler Moloch. Hier kommt die bekannte Unter-
scheidung zwischen Nationalismus und Patriotismus ins Spiel.
In den meisten Fillen steht der Pacriotismus strahlend im Vor-
dergrund, wihrend man die nationalistischen Aspekte aus-
klammert: Der cher geforderte als real existierende Patriotis-
mus ist das, was sich aus dem Nationalismus (wenn man ihn
denn bindigte, zivilisierte und ethisch aufriistete) entwickeln
kénnte. Man beschreibr den Patriotismus meist ex negativo

204

-+ablehnen,

" iMinderheiten ﬁs% @%WL ¥

ol H Gy ver
Cre e s Yerntand s b el i
durch Verweis duf die fnmmza_u(an_. beschimenden Seiten
des bekannten Nationalismus, Nach Leszek Kolakowski¢ in-
sistieren'die Nationalisten auf ihrer tribalen Existenzweise, die
auf HaB und Aggréssion gegen Fremde fuflt, glauben, daf alles
Schlechte, dasihrer Nation widerfihrt; das Ergebnis von aus-
lindischen, feindlichen Verscliwérungen ist, und ziirnen allen
Nationen, die sith weigerr,:die eigene gebithrend zu bewun-
dern oder, émammﬁgw&ma.nmmmsg Stamm den angemessenen
Tribuc zu entrichtén; DegPatriot hingegkn ist ein Ausbund an
»wohlwollender Taleranz gegeniiber kultureller Vielfalt, er to-
leriert insbesondere..ethnisché: und, relifigse Minderheiten«;
auch bringt erdenfMutauf| der eigehien Nation Dinge zu sagen,
die'sie nichr gerne hare; Dies ist m?mwuHﬁmmmsm schone, intellek-
tuell und ‘meralisch:lebenswerte {Unterscheidung, allerdings
verliert sie bei genauerer-Betrachtuhg etwas an Glanz, weil es
sich hier nichtum die Gegeniiherstellung von zwei gleicherma-
Ben-zu ergreifenden. Qptionen handelt, spndern um die Diffe-
renz zwischenleiner edlenJdet und jhrer ganz und gar unedlen
Realirdt, All diejenigen, die in'ihren Briidern und Schwestern
gerne gute Patrioten sihen, wiirden eine solche Darstellung der
patriotischen Haltung vermutlich als Ausdruck von Doppel-
ziingigkeit, als Verratan der narionalen Sache oder Schlimmeres
nerk _@ﬁ rdpzy i Toleranz gegentiber
L ul ”_umwmmfmb Wahrheit - diese
Merkmale sind unproblematigch in Gésellschaften, fiir die »Pa-
triotismus« kein »Problemx« i iin Gesé Tor»mﬂms mit gefestig-
ter, republikanisch gesinnter Bevolkeriig, die sich keine Ge-
danken {iber jhren Humaon._m& Fm Emnmwi miissen, geschweige
denn darin eine dringende Aujgabe sehii,
Bernard Yack, der Herausgéjst )
sions (University of Chicago B mmm, 199¢
gegen Maurizio Viroli, den Attar von Fof Love of Country: an
Essay on Patriotism and Natiogiglisin (Oxford University Press,
1995) nicht ganz falsch, als &l FHobbéy _wmﬂ%rﬁmmogum, den
Aphorismus formulierte: »Ndtidnalismip¥ ist negativer Patrio-
tismus und Patriotismus posiiy : ,W.Z»mgw:.macm.au Man kann
mit guten Griinden 42.8_5m:@ 4l Natignalismous und Patrio-
tismus sich wenig unterscheid il die Unterschiede le-
&m_mnruﬂ_mcummawam&mﬁmnc.
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unsere Haltimgen zugeben oder leugnen. Der dbﬁnmn.m liegt
in der Benennung, und die ist rein rhetorischer Natur, handelt
es:sich hier doch niche um substantielle Differenzen, sondern
um unterschiedliche Arten des Redens iiber ein und dieselben
Gefiihle und Neigurigen. Doch was zihlr, was praktischen Fin-
fluf auf das Zusammenleben hat, sind die Beschaffenheir der
Gefiihle und ihre praktischen und politischen Folgen, nichtdie
Worte, die wir verwenden, um dartiber zu reden. Im Riickbliclk
auf die heroischen patriotischen Taten kommt Yack zu dem
Schlu}, daf immer dann, wenn die lufrigen patriotischen Ge-
fiihle »zur Leidenschaft entfacht wurden«, »die von den Patrio-
ten an den Tag gelegten Leidenschaften selten sanfter und meist
grimmiger Natur waren«. Patrioten haben iiber die Jahrhun-
derte hinweg »viele denkwiirdige und lobenswerte Tugenden
gezeigt, aber Sanftheit und Sympathie fiir Auflenseiter standen
dabeinicht an prominénter Stelle«. - . o o

-iDoch sollte man die rhetorischen Differenzen nicht leugnen
und auch.deren gelegentliche -prakische Folgen nichr iiber-
sehen, Die eine Variante entspringt einer Rhetorik des »Seins«,
di andere der Idee des »Werdens«. »Patriotismus« orientiert
sich an der modernen Glaubensvorstellung des »Unvollende-
ten«, der Formbarkeit (oder besser gesage der »Reformierbar-
keit«) des Menschen: Er kann daher guten Gewissens erkliiren

12688k obydieses ‘Versprechen in der Praxis auch eingehalted:i 1

wird), dafl die Aufforderung, die »Reihen zu schlieRene, als
eine andauernde Einladung zu verstehen ist; Sich einzureihen
ist eine Frage individueller Entscheidung, und letztlich geht es
nur darum, die richrige Entscheidung zu treffen und danach
unbedingte Loyalitdt zu beweisen. Der »Nationalismis« hin-
gegen dhnelt eher der calvinistischen Erlésungsidee oder der
avgustinischen Vorstellung des freien Willens: Man vertraut
wenig auf Entscheidungen - entweder du bist »einer von uns«
oder nichr, und wie auch immer, du kannst nichts dagegen tun.

- Im Epos des Nationalismus ist »Zugehgrigheit« kein Projeke

oder Ziel, sondern Schicksal. Dieses tritr enrweder in der heute
etwas aus der Mode gekommenen rassistischen Variante als
biologische Vererbung auf oder in der derzeit beliebteren Ver-
sion des »kulturellen Exbes« — aber in beiden Fillen sind die

Dinge schon seit ewigen Zeiten, wie sie sind, und dem einzelnen N

bleibt lediglich die Wahl zwischen der vollen Hingabe an sein
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Schicksal oder der Rolle des gegen MM Schicksal rebellierenden
Verrdters. . dus pabinivelien e 4]

- Dieser Uritersehied zwischién Nationalismus und Patriotis-
mus ist nichtnurrhetorischer Natur, sondern hat auch prakti-
sche politische Folgen, F4 lohnt sich, m_me. noch einmal an die
Terminologie:von Glaude Lévi-Strauss zu erinnern. Nach ihr
konnte man die erste Version ald w_msﬁrwfmowrpmmmn_ﬂoa Strategie
biezeichnen (das Fremdewird sverschlungen« und dem Kérper
des Verschlingenden: einverleibt, .wobei es seine Eigenheiten
véllig verliert), wohingegen die zweite Strategie zu »anthropoe-
mischen« Reaktionsweisén fiihrt, zurh» Ausspucken« derjeni-
gen, die »nichtizuuns passen«:Sie werden entweder durch Ein-
sperren hinter sichtbaren Mauern des Ghettos isoliert oder vom
Rest durch'unsichtbate (alier ebenso wirksame) Mauern kultu-
reller Verhots abgesanderr. Letztlich lkqnn man sie auch zusam-
mentreiben’und davonjagen; einePrakis, die derzeit unter dem
Nameh »ethnische Siuberungliuf. Doch sollte man nicht ver-
gessen, dafl Reden und Hlandeln zwei Paar Stiefel sind und daf
sich jede Strategie mit jeder Rhetorik _uﬂmmamnmns lifke.

Einigkeit — durch Differe

nz &3 Abnlichkeit?

\, - Das s/x\“La d Eﬁﬁﬁﬁ ar_w. dtiondlistischen Glaubensbe-

ren«, sind Menschen, die anderes &.m_“ yls woir. Nicht dafl »wirs
in jeder Hinsicht identisch wiiren, es/gibt neben den Gemein-
samkeiten Unterschiede zwischen un s aber sie verschwinden
angesichts unserer sonstigen Ahnlichkbi. Bedeutungsvoll sind
die Aspekee, in denen wir uns dhalich sind, nicht die Unter-
schiede, und wenn es darauf ankoninitr, dann zihlen die Ge-
meinsamkeiten, »Sie«, die andéren, find natlirlich auch niche
vollkommen unterschiedliche Em&m&,‘ n, aber es gibt gewisse
und wichtige! Unterschiede, die sie v&h »uns« unterscheiden
und die sie von unserer Soliaritit aussihliefen, Wir haben hier
die klassische Entweder-oder-Konstrijktion: Die Grenzen zwi-
schen »Uns«und »Thnen« ist klar gez&gen, gut sichtbar, da un-
ser Mitgliedsausweis nur eine Rubr ﬂ hat, und das Antrags-
formular enthilt nur| eine Prage, dietifiit Ja oder mit Nein zu*
beantworten lst, DI :
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.. Die Frage, welche der vielen mdglichien me@nmmw..m.nu%or
den Ausschlag gibt~welchealso mehr zihlralsalle Ahnlichkei-
ten und damit alle gemeinsamen Eigenschaften klein und ne-
benséchlich werden it (und durch die Feindsthaft vorals er-
klarc witd, ohne iiber eine mégliche Einheir. diskutiert zu
haben) —ist von untergeordneter und abgeleiteter Bedeutung:
Meist sind solche Differenzen riachgeschoben, selien bilden sie
das eigentliche Argumient, Grenzen, so Frederick Barth, sind

-nicht Ausdruck und Anerkennung bereits existierender Ent-
fremdung) die Entfremdunyg ist in aller Regel das Ergebnis der

‘Grenzziehung, Am Anfangstehe ein Konflikt, der verzweifelie
Versuch, »uns« yon »denen« abzusetzen, und erst dann werden

‘die akribisch aufgelisteren Sonderlichkeiten der anderen Quelle
und Beleg ihrer unverriickbaren Andersartigkeir. Da Menschen
nun einmal viele verschiedene Eigenschaften haben, st es niche
sonderlich schwer, entsprechende Unterschiede zu finden,
wenp man nur lange genug sucht. R BT :

Der Nationalismus verrammelt die Tiir, montiert die Klinke
ab und schaltet die Klingel aus, und nur die, die drinnen sind,
haben das Recht, sich dort aufzuhaleen. Der Patriotismus ist da
zumindest an der Oberfliche toleranter, zuvorkommender und
gastfreundlicher ~ wer um EinlaR bitter, darf sich darum bemii-

,m,_rmb.bnuso&u_m:wdm;am:%m%.ﬁopﬁ;:m %mmm:uw mwmm_usmw
- yhinays, Weder das.pattiotische nach daé nationalistische Glau-:

bensbekenntnis sehen die Moglichkeit vor, daR Menschen zu-
sammengehéren und dennoch zn ihren Unterschieden festhal-
ten und die Unterschiede kultivieren und hochhalten - ganz zu
schweigen von jener Ast von Gemeinsamkeit, die von unter
schiedlichen Lebensstilen, Idealen und Wissensbestinden pro-
fitiert und bei der die Unterschiede sich gegenseitig stabilisie-
ren. . _ ,
Bernard Crick fithrt in diesem Zusammenhang die Idee der
»guten Polis« aus der Politik des Aristoteles an, die sich gegen
Platons Traum der einen und einzigen Wahrhei: wendet, die alle

bindet:

»Auf dem Wegzur Einheit gibt es einen Punlct, an dem eine Polis aufhore
eine Polis zu sein; sie wird ihr Wesen verlieren und als schlechrere Form
weiterleben. Es ist, wie wern Harmonie in Lincdnigkett tiberfihrt wird,
wenn aus einem Themi eine einzelne Note wird. Die Wahrheir der Polis
ist die Aggregation ihrer Mirglieder.«

208 .

| dergemesma bt do

L R L &

o habin war i
v b dnealbpi e b, g e
Crick entwickelt die Idee.giner E éit, die weder vom Patrio-
tismus noch: vom iNationalismus. transportiert wird und der
beide ehér kritisch gegeniiberstehen: s ist die Idee einer Ein-
heit, die'davon ausgeht, daR eine zivilisierte Gesellschaft durch
und:dutch pluralistisch ist, dafl das Lében in einer solchen Ge-
sellschaft auf Aushandhing und Anerkennung der »von Natur
aus unterschiédlichéng Interessen _um?_rﬂ und dafl »es norma-
_E.é.mmmm&n&ml_?_znganrmmm:nwnHb_E.mmmms zu versohnen als
sie daverhiaft Zuiunterdriickén«d Das heife, daf der Pluralis-
mus'der mddernen zivilisierter Gesellschaft nicht einfach eine
»tiackre. Tatsache« ist,- dies man zwar ablehnen, aber nicht ab-
schaffenkann, sondern daf er als gliicklicher Umstand angese-
hen werden solltef der den. menschlichen Horizant erweitert,
die Lebenschancen des einzelnen vermehrt und damic mehr
Vorteile bietet. als alle Alternativenizusammengenommen. Im
Gegensatz zuini nationalistischeii und pazriotischen Glauben
kann man,sagén; daf eine it der @m_mnrn: Auseinanderserzung
{iber 'Werte, Vorlieben, uadi Lebensformen zwischen den Mic-
gliedern der Polis geschaffene Einheir die vielversprechendere
Alternative ist. )

Flier haben wir im wesentlichen das republikanische Modell
der Einheit: eine allmihlich wachseénde Einheit, entstanden ays
uf'Selbstidentifikation be-
heit" ist *Has Ergebnis, niche das
Apriori eines gemeinsamen H.mvmz_m_ Sie basiert auf Aushand-

lung und Vers8hnung, nicht auf Versagung oder Verleugnung
von Differenzen, : _

|

Meines Erachtens ist die§ die ein
cinzige Formel fiir Gemeinbambkeit); die mit den Bedingungen
der fliichtigen Moderne Kk mpatibel,idie plausibel und reali-
stisch ist. Nachdem alle Werte undi Tebenssile »privatisiert«
worden sind ~ nur mehr als mn_nozﬁ%w.nsm:mmmzm und »entwur-
zelte« existieren, wobei dici/Angebdte der Wiedereinbettung
eher an ein Motel als ein (h% pothekenfreiés) Eigenheim erin-
nern -, sehen alle Identititen ziemlich briichig und vorliufig
aus, gelten nur mehr »bis auf weiteres«iund das einzige, was sie,
schutzlos, wie sie sind, zusammenhilt.isind dje Talente und das
Engagement der Akreure. Die Fliich igkeit ihrer Identititen
springt den Akteuren der Hiichtige wSoamBm gleichsam ins
Gesicht. Ebenso offensichtlich ist dié logisch sich ergebende

I 1 v
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zige Form von Einheit (die
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Alternative: Es gilt, die schwierige Kunst des H.mvm.um_.. Un-
terschieden zu lernen oder mehr schlechr als reche zu versu-
chen, Bedingungen zu schaffen, die solche Lernprozesse iiber

fliissig machen. Wie Alain Touraine vor kurzem festgestellt hat,

befindet sich die Gesellschaft in einem Zustand, der »das Ende
des Individuums.als sozialen Wesens ankiindigt, das sich tiber
seinen Platz in der Gesellschaft definiert und dessen- soziale
Position 'sein. Verhalten und Handeln prigre. Dementspre-
chend muf die Veiteidigung der elgenen » kulturellen-und psy-
chischen Besondetheit«.im Wissen darum erfolgen, »da} diese
individuell spezifische Kombinatioh innerhalb des Individu-
ums und nicht mehr in sozialen Institurionen oder universali-

stischen Prinzipien verankert ist«.? 3 co
. Dieser von den Theoretikern theoretisierte und von den Phi-
losophen philosophierte Zustand wird uns jeden Tag von den
populiren Medien mit vereinten Kriften vor Augen gefiihrt, sei
es in-der Form sogenannter »wahrer Geschichten« oder unter
dem zutreffenderen Label der Unterhaliung, Wie die Besucher
-des Films Elizabeth I erfaliren durften, erfordert selbst das Le-
ben als Kénigin von England eine Menge Selbstbehanprung
und Selbsterschaffung; individuelle Anstrengung, Geschick-
lichkeit und Initiative sind notwendig, will man die Tochter
Heinrichs VIIL sein: Die zukiinfrige Heldin muf viel Geld fiir

[

* Form zu bringen, damic die widerspenstigen Hoflinge vor ihr
in die Knie gehen und ihr vor allen Dingen gehorchen. Hier
geht es nicht um Sicherung, sondern um Selbstvergewisserung,
nicht um Identitiit, sondern um Identicitsmanagement.

. Letztlich hinge alles von der Stirke des jeweiligen Akteurs
ab. Die Méglichkeiten der Selbstverteidigung sind nicht gleich-
mifig vertéilr, und es liegt nahe, daR sich die Schwicheren zu-
sammentun, um ihre individuelle Ohnmacht durch Masse zu

- kompensieren. Je nach Gréfle des Abgrunds, der sich zwischen
dem »Individuum de inre« und den Méglichkeiten, zum »Indi-

:Makerup, Frisurgn ind Kopfschmuék ausgeben;'um sich dh'-

viduum de facto« zu werden, auftur, ergeben sich unter den Be- -

dingungen ciner hochgradiz fluiden Umwelt verschiedene '

Uberlebensstrategien, Das »Wir« ist heutzutage - so Richard -
“ Sennett — »Ausdruck und Akt des Selbstschutzes. Die Sehn-
sucht nach Gemeinschaft hat etwas Defensives [...J Immerund °
tiberall wird dieses >Wir« als Verteidigung gegen Verwirrung -
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urid Vertreihung genutzts« Abér .,,n'm_&mmmm Aber ist wichtig ~
wenn. dielSehhsuchtnach (Gemeéingchaft sich »als Ablehnung
von Einwanderernund Aufenseitérn ausdriickte, dann des.

halb, weil 1. i1 :.L:,,m_ T KRR

N Lok ! : ey [ .
»die gegenwiittipe Poliblk, auf ded Suclie'iach Auswegen, eher auf die
Schwachieri! ik %_.,.w_m_m__m_?i%mam.%&m Trab hilt, ziele, als auf die
Starken tind aif _.wrmazw.ﬂg,moﬁm?_&o.mmn.v,n:m Schwiche der Armen zu-
nutze mathen undsie irl wmémmoﬂm halterigfi . Die Programmierer von
IBM haben dibse defensive:Gemeinschaftsorientierung in einem wichti-
gen Punky: tibersprungany m_.ﬁ&m_ﬁmrmﬂwnp, ihren indischen Kollegen
und dem jfidischen .wnmmﬂngﬂmnhmm Paternehmens die Schuld zuzu-
schieben L TR

! AR Wl

. C gt SN L ' a
»In einem Wichtlgen Puhkei aber, 50 méchte man hinzufiigen,
auch nur in diesem einen, uhd bm.nrm,.j. allen anderen Punkten,

; e
enen Komplexititenin die

geschiitzte Spharedeér Binhl w._ﬁmnr,w%“ {zuriickzuziehen, ist all-
gegenwittigy die Uhtersehid dediegen in der Arcund Weise, wie
diesem Impuls m%rwﬂmnvmk?.& ~1id sie verhalten sich direkt
proportional zu den Ressourcen, die den Akteuren zur Verfii-
gung stehen, Die Bessergestellten, wie Sennetts IBM-Program-
mierer, die sich zwar in ihrer Cyber-Enklave eingerichtet
haben, aber kaum mamﬁmzmv sind,'die Schwierigkeiten des
an_:...mmmsmﬁmvm mmm ﬁaﬁﬁ.ﬁm rendiikénnen sich durch ent-
$prechentle mo_ﬂu vA u@wm i dié Fbbleme weit genug vom
Hals halten. Guy Nafilyah,|(Ghef einés der fiihrenden Bautrd-
mmzs_“mﬂsmr?mum:Hu_gswam

, hat beobachtet, daf »die Fran-
zosen sich unwohl fiihlen, sl fiircheen sich vor Nachbarn, au-
Ber diese sind so wielsie selbifre, Jacqiles Patigny, Prisident der
franzdsischest Flausbesitzeny reiniging, stimmt dem zu und
prognostiziert eine Ncwﬂmm fnit Magretkarten und Wachper-
sonal, »geschlossenen Gren W.mn cbﬂ. Zugangskontrollen« in
Wohngebieten. Die Zukunft iehare d »Inselgruppen, die sich
entlang den _Wos_dg:ﬁm%w._m»orm aufreihen«. Die abge-.
schnittenen, eingeziunten, ifn ﬁpri_ n Sinne des Wortes ex-
traterritorialén éorsmmzmﬁwEmﬂ_m,:_w&m:nmpOmmmb%..mor:

bt

achung und schwerbe-
waffnetem Wachpersonal, das rund it die Uhs unterwegs ist,
breiten sich heute in der Umgebung v i Toulouse und in ande-
ren wohlhabénden Regione der mwov_ alisierten Welt mit shnli-

cher Om%&é?&m_ﬁw aus wie vor einpaar Jahren inden USA. !
| P
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Diese schwer bewachten Enklaven zeigen eine _umbnmzmﬁm_:m.
Ahnlichkeit mit den ethnisch homogenen Ghettos der Armen.
Allerdings unterscheiden sie sich in einem wesentlichen As-
peke: Der -Aufenthalt dort Ist frei gewihlt, man-ist gewillt, fiir
dieses Privileg sein letztes Flemd 2u geben, 'und die hier. pa-
trouillierenden Sicherheitskrifte sind leégal beschiftigt und ge-
serzlich berechtigt, Waffen zu tragen.: R R PRI
.*Richard Sennett erklirt/diesen Trend inisozialpsychologi-
schen Begriffen: . !¢ S

| i [

(RS

A by

oot R A Lo St _,,
»Das Bild der Gemeinschaft wird von allen Elementen gereinigt, die ein
Gefiihl der:Differenz oder gar einen Konflikt an der Bestimmung des
"Wircaufkommen lassen konneen. So gesehen ist der Gemeinschaftsmy-
thos eine Art Reinigungsritual [. . J. Was diese mystische gemeinschaft-
liche Zusammengehdrighkeit auszeichnes, it das Gefithl, man gehére 2u-
samnien, eile sich'in die Gemeinschatt, weil min sich gleichist[,..). Da$
>Wir-Gefiihl, das sich wn.ﬂ_sd Wunsch nach Ahnlichkeic ansdriiclt, er+
spart és-den Menschen, sich niher miteinander zu beschiftigen.«12 - -

1 .

'
f '

Wie so viele Unternehmungen der &ffentlichen Hand wurde
auch der Traum der Reinheit unter den Bedingungen der fliich-
tigen Moderne dereguliert und privatisiert; es ist zur Privatsa-

che geworden, diesen Traum auszuleben. Der Schutz der priva- |

wn Sicherheit ist eine Privatangelegenheit, bei der die értlichen"”
‘Pélizeibehdrden gerne bereic §idd i helfen; und Babitrigéruh-'
ternehmen iibernehmen diese Aufgabe mit Freuden fiir all die-
jenigen, die in der Lage sind, dafiir zu zahlen, Alle Mafinahmen,
“die man personlich unternimmt ~ ob als einzelner oder zu meh-
reren~miissen dem sie auslésenden Bediirfnis dhnlich sein. Ge- -
mif den Regeln des mythischen Denkens wird die Metonymie
ins Metaphorische tiberfiihrt: Der Wunsch, die dem Kérper
sich nahernde Gefahr zurlickzustoflen, libersetzt sich in den |
Zwang, das »Auflen« anzugleichen, es »ihnlich« dem »Inne-
ren« zu gestalten, Der Traum von der »Gemeinschaft der.
Gleichartigen« ist im Grunde eine Projekrion des amaur de soi.
Man kann es auch als Vermeidungsstrategie sehen: als Ver-
such; Fragen aus dem Weg zu gehen, fiir die es keine guten Ant-
worten gibt, ob etwa das eigene veringstigre, verunsicherte
Selbstiiberhaupt liebenswert und ob es als Vorbild fiir die Um-
gestaltung der eigenen Umgebung und als Ma3stab fiir die ei-

gene Identitit geeignet sei. In einer »Gemeinschaft der Gleich-
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gesinntenk werdin m.&nzm_zsﬁgmﬁﬁrag Fragen - hoffentlich
—vermieden;und damitsteht die fiber das Reinigungsrimal er-
worbene SicherHeit-hiewirklich aufdem Prifstand.,

Ich habe an anderer Stelle (/7 Sedrch of Politics, Polity Press
1999) die »Unheilige Uumm&am_ﬁi.‘.ﬂon Ungewifheit, Verun-
sicherurig ind: Unsicherheitldiskutiert, die Angste schiirt, die
wm.so mnr:_wgagaﬁﬂ_msm__.m tinklazér ihr Ursprung ist, Unab-
hingig voniihrem Urspringaber bl sich durch sie ein Druck
auf, denjein Ventil Bugh and, n_m._ﬁ_ﬂ,.Ncmm:m zu den Ursachen
von _beﬁw%%_ww:abpﬁﬁ.a:&%muﬁsm versperrt ist, findet der
ﬁvmaan:nx Seirien Weg durcli dds.diinne Réhechen der persén-
lichen Sichetheit im unmittelbaren Umfeld. In der Folge leidet
.%.5. »Sicherheitsprablems unter-einer chronischen Uberlastung
dirch Sorgeniind Bediirfnisse, die edweder ertragen noch 13sen
kann, Uhnm_m_,mcsrmm:mn__?:_Esw_ fithrtizu dem andauernden Ver-
__w__gmmm_Eor..ao:nmm&sﬂr&n und digses Verlangen ist nicht zu
stillen, da geiiie eigentlichien Quellen]die Ungewiftheit und Ver-

unsicliering, aus-denen die-Angstsptudelt, unberiihre bleiben.

_

| Der Preis &S} Ay N.:Rlumw.ﬂ
ﬁ__wmw mmwmmmnf ﬂ__ﬂ_.“ 1 nw.%a s wmonmcmmaﬁmsn_o:ms Apo-
-hstel der' komi chén Sékre | _mBBn Phil Cohen zu dem

Schlufi, daf die als Heilmiteel fitf di gegenwirtige Leiden am
Leben angepriesenen Gemeinschaften eher an Whisenhiuser,
Gefdngnisse oder psychiatrische A'dstalten als an Orte még-
:&.5_. Befreiung erinnern; Cohen hat'techt— allerdings war Be-
@.Essm nie das Arliegen der Kominunitaristen; ihnen ging es
immer schon um die Bearbeitung de Nebenfolgen exzessiver
Befreiung—umein Befreiungspotential, das in ihren Augen un-
mm.amﬂ:nrm Ausmafle angenommén Hat. Bei der langen und of;
- widerspriichlichen Suche nach def#echten Balance zwischen
Freiheit und Sicherheit fand sich de * ommaunitarismus schon
bald auf der‘sicheren Seité. Auch akzéptierte man hier die An-
nahme, dafl diese beiden ,monrwg}wmmng Werte in Wider-
spruch zueinander stehed, man‘kénne nicht mehr vom einen
haben, ohne dabei einen nennensivertn Teil des anderen aufzu-
d Absicherung der menschli-

-chen Freihe wing an Sicherheit bedeuten

it auch einen Zuge
; B .

213




. ) [ )i . . 3 oyt

P

b O R P!

kann ~ Frieden und Sicherheit kénnen mnngmimm'émnrmmnv
und moglicherweise kann das eine nur wachsen, wenn auch das
andere sich vermehrt~ diese Méglichkeit wurde von'den Kom-

munitaristen immer geleugnet, : Lo TR

 Die Vision der Gemeinschaft gleichy; um es zu wiederholen,

der Vorstellung éiner Insel hieimeliger und beschaulicker Ruhe
in einem feindlichen und turbuléncen Meer. Es ist eine verfiiki-
rerische Vorstellung, eine, die ihre Bewunderer in Bann zicht
und sie von einer allzu genauen Inspekrionabhilt - die Még-
lichkeit, die Seeherrschaft zu erlangen, wird dabei von vornher-
ein als unrealistische und suspekte Alternative ausgeschieden.
Als einzig verbliebener Schurzraum gewinnt diese Votstellung
zusitzlich an Wert, und die Verlockung einer wertbestindigen
Anlage vermehrtan einer Bérse, wo die gehandelten Optionen
der'iLebensfiihrung zusehends als riskanre Investitionen er-
scheinen, ihren Charmeé noch einmal, . -+ . .« -
~:Als sichere Investition (oder besser: als eine, die weniger of-
fensichtlich riskant erscheint als alle anderen) ist die kommu-
nitire Verlockung konkurrenzlos, vergleichbar hdchstens noch
dem K&rper des Anlegers — jenem Element der Lebenswelt,
das im Vergleich zu frither iiber eine (unvergleichlich) lingere
Lebensdauer verfiigt als alle anderen Behilnisse und Unter-

kiinfte, die wir uns suchen. Natiirlich bleibt der Kérper sterb-

lich und! vérgiinglich, aber angésichls der Kurzlebigkeit aller -

Orientierungen, Referenzpunkte, Einteilungen und Wertehier-
archien, die uns die fliichtige Moderne in ihre Schaufenster
stellt, erscheint uns dieses Leben zum Tode wie eine Ewigkeit,
Familie, Arbeitskollegen, Klassenzugeh6rigkeit und Nachbar-
schaftsind zu fliichtig, um sie sich als feste Gréflen vorzustellen
und ihnen den Status eines fixen Bezugsrahmens zu verleihen.
Die Hoffnung, »dafl wir uns morgen wieder treffenc, dieser
Glaube, der uns ndtigre, vorauszudenken, auf langfristige Per-
spektiven hin zu handeln und unser unheilbar sterbliches Le-
ben auf eine sorgsam geplante Bahn zu bringen, hat viel von sei-
ner Glaubwiirdigkeit verloren. Die Wahrscheinlichkeir, daf
wir morgen am ehesten unsere eigene sterbliche Hiille wieder-
treffen, und zwar in der Begleitung einer neuen Familie, neuer
Arbeirskollegen, in anderer Position und an anderem Orrt, ist
hingegen gréfer geworden, und es erscheint verniinfriger, auf

diese Option zu setzen.

i ey
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- In einem _m.mﬂam der umnr..rmsﬂm’ rein Brief an die Nachwelt
aus der :Ara-dei-$oliden Modexpe liest, schreibt Emile Durk-
heim, daf hur die &Amh&:fmmsm&m auf Dauerhaftigkeit zielen,
unsere. Willenskraft;verdienen, Rur die Freuden, die anhalten,
unser Begehren.« Dis war dieLktion der soliden Moderne, die
sie ihrenBewohhern erfolgreichieintrichterte, aber fiir heurige
Ohren klingt sie frenid und legh - wenn auch vielleicht nicht
ganz so bizarnwie disvon Durkheim daraus abgeleieten prak-
tischen, EmpfehlungeniNachidér rhetorisch gemeinten Frage
»Welchen Wert habenuinsere inflividuellen Freuden, die so leer
und wﬁ&&&@&n%w._ummm..n er ,,w.n_.: seine besorgten Leser mit
dem Hinweis zu beruhigen, daffiyir glicklicherweise nicht dar-
auf angewiesen seien, diesem verginglichen Glitck nachzujagen
= »whil Gesellschafteniunendligh langlebiger sind als einzelne
Menschen«: nSle esmaglichen s eitié Art von nichtephemerer
Befriedigurls « Di¢ Gesellschaftywarfiir Durkheim (im tibrigen
durchaus: glaubbiafe- 21k seiner Zeir) jener Korper, »in dessen
Schutz«; wirlder Angst:vor der gigengn Verginglichkeit entge-
hen kénnen.13 B

Seit Durkheims Lobpreisung! fler dauerhaften sozialen Insti-
tutionen sind der Kérper und dje an ihn gebundenen Befriedi-
- gungen keineswegs weniger verfanglich geworden. Der Haken
an der mﬁarw_ﬂnmmw slldé j__ w&mﬁm - und in vorderster
Reihe jene soziAl ien’ = verginglicher geworden

sind, kurzlebiger als deri»Kéfy r und seine Befriedigungen«.
Lebensdauer ist ein relativer|

iverf Hogriff, und unsere sterbliche
Hiille ist heute méglicherweist

. as Iianglebigste, was uns um-
gibt (genaugenommen das eithlfige,idessen durchschnittliche
Lebenserwartung im Lafif dey

_ eit Zunimmt), Der K&rper ist
gleichsam zum Riickzughgebibs

von'Kontinuitit und Langle-
bigkeit geworden; was injmer jifn unter »langlebig« verstehen
mag, es wird sich kaum d._ er digfGrenzen unserer Sterblichkeit
hinaus erstrecken, Hier liegt d ¢ Verteidigungslinie der
Sicherheit, und die ist em % erfjiden Beschuf feindlicher
Krifte ausgeserzt; die ldizre Ofse iimitten windgepeitscheer

e . - T . .
Wanderdiinen, Daher riilir dler o%_,._?.émrs, die Besorgnis um
den Kérperund seine Verteidiging, Iie Grenze zwischen Kor-

per und Aufenwelt ist mit die agh scHirfsten bewachte unserer
Welt. Aus dem BewuRtsein defiSteblichkeit heraus sind die
Offnungen des K&rpers (als Eix ::mwcb_z& und seine Ober-
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fliche (als Kontaktregion) zu Brennpunkten munmmn' Angsr -
geworden. Sie tragen diese Biirde nur mehrallein (vielleicht be-
kommt auch die » Gemeinschaft« noch grwas ab), .

. Dieineue Bedeutung des Kérpers spiegelt sich in der Atr, wie
Gemeinschaften (die Gewichshiuser, in denen die Sicherheits-

-und-Freiheits-Trdume  gedeihen). heute in Anlehnung an den

optimal geschiiizten Korper vorgestellt werden: Sie erscheinen
als. homogene, nach innen harmonische Einheiten, sorgfiltig
gereinigt von allen unverdaulichen Substanzen, schwer be-
wachtan allen Eingingen und nach auflen hin in waffenstarren-
der Rilstung gepanzert. Die Grenzen der postulierten Gemein-
schaft trennen, wie die Auengrenze des Kérpers, das Reich
vertrauensvoll liebender Fiirsorge von der Wildnis, in der Ri-
siko und Mifltrauen herrschen und wo man dauernd auf der
Hut sein mufl. Der Kérper wie die postulierte Gemeinschaft
sind innen samtig weich und auflen stachelig. _
« Beideisind so etwas wie die letzeen AuRenposten auf dem
einsdmen:Schlachtfeld des pausenlosen tiglichen Kampfes um
Sicherheit, Gewiflheit und Klarheir, Sie tibernehmen Verteidi-
gingsaufgaben, die in fritheren Zeiten auf viele Bastionen und
Burgen verteilt waren. Das iiberlastet sie, und daher werden
sich die Sorgen und Befiirchtungen detjenigen, die dort Unter-

. schlupf sichen, ehet verstirken als verringern. A
& wadidic ) Die Efnsamkeitvon Kérper und Gemeinschaft ist die Folge'

von tiefgreifenden Verinderungen, die unter der Rubrik der
fliichtigen Moderne zu verbuchen sind. Eine Verinderung ragt

- dabei besonders heraus: der Ausverkauf staatlicher Hoheits-

rechre im Bereich der Bereitstellung von Sicherheit und Gewifl-
heit. Der Staar als wichtigster (vielleicht sogar monopolisti-
scher) Anbieter von Sicherheit und Gewilheit nimme die Sor-
gen und Anspriiche seiner Untertanen nicht mehr ernst.

| \mxh&w des Nationalstaats

In der Moderne war die Nation die andere Seite des Staats, auf CE
die dieser sich zur Begriindung seiner serritorialen Souverinitit -

und seines politischen Herrschaftsanspruchs berief. Ein Gurteil
der Glaubwiirdigkeit der Nation, ihre Aceraktivitic als Garant

Fiir dauerhafre Sicherheit, 138t sich aus ihrer engen Verbindung
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mit dem Staat cnn_.,m&mﬂ:nrn:ﬂmm?amm: herleiten, die der Si-
cherheit und: Gewiheit der- Biirger-ein vertrauenswiirdiges,
weil kollektiv gesichértes Pundament gaben. Unter den akruel-
len Bedingungen ist fiir di¢-Nation hier nichts zu gewinnen:
dem Stadt niitzt* das: nationalistische Mobilisierungspotential
nichts tehr; die grofen/Armecn der Wehrpflichtigen, die ein
aufgeheizter Pdtriotismus beil den,Waffen hielt, werden durch
EE.._wnommm&awm_z_Emgﬁ?gg mummﬂ,,mp und der Reichtum ei-

‘nes Landes Bemiflt sich nicht:mehr it erster Linie an Grofle,

Ausbildung und Moral seiner Arbeitskfte, sondernan der At-
trakeivitir ded Standores fiir kithl bereohnende Akteure des glo-
balen Kapiealisitiiysi-s vl 1 sific ol

v In einem Staat,.der kéisie ,H,u_ma_um_:?m iiber die individuelle
Sterblichkeit. hinays gibt) klinge dictAufforderung, das indivi-
duelle Woh! fiir das Wohl des Stadtes hintanzustellen, zusehend
hohl und bizary, ja lichélich; Die Romanze von Staat und Na-
tion neigvsiclrnach mehretpn-hupdert Jahren ihrem Ende zZu;
eine Scheidyngsteht Jmo_#&%ow_am:._&:mmﬁ sich auf ein Arran-
gement des Zusammenlebens auf der Bzsis einer Wohngemein-

schafe, jenseits der vormaligen ehelichen Loyalitit und Ge-

meinsamkeit. Beide Seiten kénnen sich nun anderswo nach
neuen Partnern umsehen und neue mnﬁngnmﬂ: eingehen; die
Partnerschaft;ist | icht EJ,._L%_ Mafstab des Verhaltens. Die
Nation, E_&&Ku; iy m_%_ﬁ el G inschaftim Zejtalter der
Gesellschaft*, entwickelt sich auf deriSuche nach einer neuen
Existenzform zuriick zur Gemeinschift*. Das insticutionelle
Gertist, das die Nation zusdmmenhalten konnte, fillt in die
Hinde der Helmwerker, Man triumt ¥on Klarheit und Gewil-
heit, und diese Triume, nicht die faltisthe Bereitstellung dieser
étfentlichen Gtiver, lassen die verwaistén Individuen auf der Su-
che nach der fliichtigen Sicherheit uniter die Fittiche der Nation
fliehen, G _

Es bestéht kaum Hoffnung, den Stasit als Gewiilrleistungs-
triger von GewifSheitund Sicherheit zijjretten. Der Handlungs-
spielraum staatlicher Politik wird durch globale Michte zu-
sehends eingéschrinke, durch Micligé; die exterritorial und
schnell beweglich sind, die ihie Zelte jéderzeit abbrechenund an
anderer Stelle wieder aufbaudn kénnen, Die Rache fiir die Ver-

letzung der neven globalen Spielregelijifolgt heute auf dem Fuf,
Wersich weigert, das Spiel nach diesen Jlegeln zu spielen, begeht
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ein gnadenlos bestraftes Verbrechen, und Staaten, mmm._ﬁ an
ihr Territorium; miissen sich hiiten, hier zum Titer zu werden,

t Die Strafe ist meist wirtschaftlicher Natur, Widerspenstigen'

‘Regierungen, die sich protektionistischer Vergehen schuldig
machen oder groRziigig ihr Geld in wirtschaftlich uberfliissige
Sektoren investierer, die sich weigern, ihr Land den » globalen
Finanzmirkren< und dem »freien Welthandel« zu tiberlassen,
wird der Kredit gesperrt, Schuldenerla® wird ausgeschlossen,
Ihre Wihrung wird international gedchrer, man spekuliert mit
dem.Ziel der Abwertung gegen sie, und die Aktien der natio-
nalen Unternehmen gehen an den internationalen Bérsen auf
rasante Talfahirt, das Land wird wirtschaftlich isoliert, man be-
handelt es wie einen Aussitzigen, und die internationalen
Investoren schreiben ihre Verluste ab und verschwinden. Den
nationdlen Regierungen bleibt die Aufgabe, den Miill zu ent-
sorgen und aufzurdumen. RSN DRI R

Gelegentlich beschrinke sich'die Strafe jedoch nmicht auf
»wirtschafiliche Manahmen«. An besonders widerspenstigen
Regierungen (solange sie nicht iber ein allzu grofles Wider-
standspotential verfligen) statulert man dann ein Exempel, das
mégliche Nachahmungstiter abschrecken soll. Reicht der 8ko-
nomische Druck nicht aus, um den Staat zur Vernunft zu brin-

-genund ihn zurKooperation im Rahmen der neuen »Weltord-

[T

-nung« zu zwingen, kanp_man immer noch aufmilitirische !

Macht zuriickgreifen: Mit Hilfe des Militirs, das auf schnelle
und kurze Einsitze spezialisiert ist, iRt sich dramatisch die
Uberlegenheit des Schnellen tiber das Langsame, des Exterrito-
rialen tiber das Lokale, des Vorliufigen iiber das Verankerte de-
monstrieren, wobei man strike unterscheidet zwischen »Leben,
das verschont werden soll«, und Existenzen, auf die keine
Riicksicht genommen werden mufl. , _

Ob der Krieg gegen Jugoslawien unter ethischen Gesichrs-
punkten gerechufertigt war, ist eine offene Frage. Auf jeden Fall
machte dieser Krieg als »Durchsetzung der globalen ékonomi-
schen Ordnung mit anderén als politischen Mitteln« $inn. Die

~vonden Angreifern gewihlie Strategie funkrionierte als spekta-
kulire Demonstration der neuen globalen Hierarchie und der
dazugehérigen Spielregeln, Wiren da nicht Tausende selr rea-

ler »Verluste« und ein Land, das fiir die absehbare Zukunft rui-
niert und um seine Lebensgrundlage gebracht worden ist, man
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wire versucht, hier einen emwa_uo:w’,. en Krieg« sui generis zu
. T ' . .
sehen; dieser Krieg; die angdwandten Strategien und Takriken

wareri (ob bewiafe odey unbewuflt). ein Symbol der neu sich

entwickelriden Machtbeziehungi!Hier war in der Tar das Me-
dium die Message.: Fiviniiny i 5o ) N

~ Ich habe;in mieiten mowmo_vmm%ﬂoammﬁnmg iiber Jahre hin-
weg die mﬁn&maﬁamou.n_m.m,Nmi_wmmm_onwmaormnrnm als allmih-
liche Verhausting; als Sleg dei Sefhaften tiber die Nomaden ver-

- mittelt, und dmm_m»_a widersprach derT v_mmp dafl es sich beiden
besiegten: Nomaden.: uin . regressive 'upd antizivilisatorische
Krifte handelte. Jim MacLoughlin hat vor kurzem die Bedeuy-
tung dieses Sieges in einer kurzen Geschichte des Umgangs der
seBhaften Kultren 1im Kulturkreis der Moderne mit den
Nomaden!deutlich herausgeschilt. Nomadentum gale als
Ausdruck und xMerkmal vonsbarbarischen<und unterentwilk-

kelten D&n_u_mﬁ_vmmﬂmﬁmwZm?ﬁm_n,p syurden als Primitive wahr-
genommen, .und, seit;, Hugo Grotiys werden »primitiv« und
»natirlichc.in einem Atemzug genannt {was hier fiir ungeho-
belt, roh, prikulturell und unzivilisiert steht): »Die Entwick-
lung des Rechts, kulturelle Entfaltung und Ausbau der Zivi-
lisation waren eng an die raum-zeitliche! Entwicklung der Be-
ziehung von Mensch und wmﬁmms gebunden.« Um es kurz zu
‘machen: moﬁw%m..umf._ AM.: et __M;Jﬂ%&ﬁmcsm des Nomaden-
‘tum’s zuguristen Se _=.m the "L ebdnsforien identifziert All das
geschah natiirlich zu Zeiten &w ,
schaft mit direkrem und unmittelbar¢m Einsatz identisch war-
und avf territorialer Eroberung, Kolenisierung und Annexion
basiette. Der Griinder und Hauptvertréter des »Diffusionis-
mus« (einer historischen mor&ﬁ die sich'in den Hauprstiidten
der Imperien einst grofler Beliebtheit E.m.mﬁmv. Friedrich Rat-
zel, der das »Recht des Stirkéfen« prediste, das er fiir echisch
htherwertig und angesichrs mw_,n_. Seltenheit zivilisatorischer Be-

gabung und: der Verbreitung mm_.sam past

et

] %ﬁ: Nachahmungs-.
triebs fiir unausweichlich hielt, brachteidie Stimmung seiner
Zeiv auf den Punkt, als er am|B: _

derts schrieb; .

eginn deg kolonialen Jahrhun-

: in/Kampf ym den Raum [...), Ein
liberlegenes Volk, das in das benadliparce Tegritgrivm von schwicheren
Wilden einmarschiert, dringt diesklin Ecken ‘denen sie nicht tiberle-
“ben kénnen, und wird mmnimo_nmmu tiber derenidiirftige Habseligkeiten

mn_ﬂéﬂ.mr Moderne, als Ferr-
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“hermachen, bis die Schwicheren alles .._2_9.357“: und in wahrseen
- Sinne des Wortes vom Erdboden verschwunden sind [, ++). Die Uberle-
genheit solcher Erobeyer bestehe im wesenclichen in ihrer Fihigkeit, ein
,HS.F.:E..EB zu erobern, es zu nukzen E&. zu bevilitern,«

-

Spiel der Eroberung nicht mehrzwischen den »Kleineren«und
~den »GréReren« gespielr, sondern zwischen den Schnelleren
und den Langsameren. Wor schneller beschleunigt als 'seine
 Verfolger, hat gewonnen, Wenn Geschwindigkeir sich in Herr-
-schafc diberserze, wird. »Eroberung, Nutzung und Bevilke-
frung« eines Territoriums zum Flandieap. Die Durchsetzung
“des eigenen Rechis, und mehr noch die Annexion fremder Ter-
ritorien, ist mit kapitalincensiven, aufwendigen und unprofira-
blen Ordnungs- und <mw€=:::mmm=mmu_um=,45._3.5%9 erfor-
dert ein langfristiges Engagement — und vor allen Dingen: all
das schriinke die kiinfrige Bewegungstreiheitein, ' . |
- Esistvélligunklar, ob angesichs der Tatsache, dafl die Sieger
" beim ersten Versuch im Land hingengeblieben sind, mit weite-
ren solchen Blitzkriegen vom Typ »hit and run« zu rechnen jst.
' Die Belastung mit den Aufgaben der Pazifizierung des Territo-
riums, mit l4stigen Verwaliungsangelegenheien vor Orr pafic
so gar nicht zu den Machrtechniken der fliichtigen Moderre,
Die Machr der globalen Eliten basiert mcirhmﬂ Fihigkbir, sich

pi. _o,_g_m_,s2»%90_:::@% U éntziehen, n P
 zeichnet genau diesen Vorgang: Lokale Trdiger werden mit Auf-
gaben belaster, und nur sie sind fiir dje Durchsetzung von
" Rechrund Ordnung vor Ort verantwortlich,
Es mehren sich die Anzeichen der Nachdenklichkeit im La-
ger der Sieger: Die Rolle der »globalen Polizeimacht« gerit
- wieder einmal ins Kreuzfeuer der Kritik, Man méchte, so hért
man jetzt von einflufireicher Seite immer wieder, den zu Poli-
zeibezirken herabgestuften Nationalscagren die Aufgabe der
Befriedung blutiger Nachbarschafrskonflilte nach Maglich-
keit iibertragen. Die Lésung solcher Konflikte sollte »dezen-
tralisiert« und »entzerrt« werden, Menschenrechte hin oder
her, sie sollten in der globalen Hierarchie heruntergestuft wer-
den und dorthin verlagert werden, »wo sie hingehdren« ~in die
Hinde lokaler Kriegsherren mit ihren Watfenarsenalen, die ih-
nen die Grofziigigkeit oder das »wohlverstandene wirtschaft-
liche Interesse« globaler Unternehmen und Regierungen, die

Das war einmal. In den Zeiten der fliichrigen Moderne wird das -

, ,_,__(,.,,!.;mm,ﬁmm_, #ma june-d
Globalisierung be- "} © |

ischafft habeny 8o hat erwa Edward Luttwalk, Senior Fellow am
Ceriterfor.Strategic and'International Studies und {iber Jahre
‘hihweg:ein ziverlissiger Gradmesser sich wandelnder politi-
ischer \Haltingen, im Penragon, in der Juli/August-Ausgabe
1999.von FordignAffairs (vom Guardian als die einflufireichste
Zeitschrifuiitberhdupt bezeichner) dazu aufgefordert, man
Hiidge, »dem Kirieg eine Chance geben«, Kriege sind, nach Lutt-
twal, nicht ipsgesamit schlachr, da sie zum Frieden fiihren, Frie-
.den'abér wirdisich riu einstellen, wenn »alle Kriegsparteien er-
schpftisind aderseinér:definitiv den Sieg davontrigt«, Das
Sohliminste; #ds man tun kann (und was die NATO getan hat),
ist, sie mittepdrin abzubrechen, bevor der Kampf in Erschép-
ifung. oder klarem Sieg einer der Kriegsparteien endet. In sol-
chér FilleaistderKonflike niche geldst, sondern nur voriiber-
‘gehend eingefroren, . Und die Kombattanten nutzen den
MWaftenstillstand zur Wiederbewaffnung, zum Uberdenken jh-
. fenbisherigentTaktik. Man mége, im eigenen und im Interesse
der anderen, sich »nicht in anderer Leure Kriege einmischenc.
Luttwaks Appell wifft sicherlich auf viele offene Ohren,
Schlielich wire »die Fortsetzung der Globalisierung mitande-
ren Mitteln« auch dann erfolgreich gewesen, wenn man sich
3 Zermiirbungskrieg an sein »nattir-
ches Enidé'c hatté kémmen lassen, start sich den ganzen Arger
der Einmischig in »anderer Leute Krieg« aufzuhalsen. Wer
sichein Gewissen %EE macht, dafl es unklug war, einen Krieg
unter dem wﬁ_._se. humadnitdrer Ziele vom Zaun zu brechen,
mag sich durch Luttwals bestitige fiihlen, wenn er auf die Un«
angemessenhelt militirischer Mittel zur Beendigung von Kon-
flikeen verweist; » Auch eine grofiflichige neutrale Intervention
kann ihrvorgeblich huniapitires Ziel verfehlen, Man fragu sich,
ob die Kosovareh nicht besser dran gewesen wiren, hitee die
NATO nichtinterveniert,« Es wire fiir die NATO-Truppen

-

‘wahrscheinlich rmmmm_. gewesen, ihre alltdglichen Ubungen fort-
zusetzen und die autochthjone Bevélkerung ihrem Schicksal zu
iiberlassen, ! P .

Was die Ndphdenklichleit der Sieger ausléste und sie veran-

T offiziell zum Erfolg erklirt wurde)

retengenau jener Situation, die durch
rieg vermieden werden sollce: Die Notwendig-
]

lafite, ihre HLWwémnmoz (d

R
zu bedavern, war das Eint
den schnellen

Y TS r::_.u.... - '
isich.die Globalisierurlg auf die Fahnen geschrieben haben, ver-.
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‘keit, das Land zu beserzen.und zu <22£P.umm ﬁ_ms_a:,nm. der
Humzm.orﬁﬁqcmmmn im Kosovo hielt die Kriegsparteien davon
“mv, sich gegenseitig totzuschieRen, aber sie auf Distanz und au-
Rer Schuflweite zu- halten, diese Aufgabe' holte die NATO-
Truppen im wahrsten Sinne auf den Boden zuriick und kon-
m_.os:m_.nm._m_.m mit der uniibersichtlichen Wirklichkeit vor-Oft.
Henry Kissinger, ein niichterner und scharfsichtiger Analyti-
kerund GroB8meister der Politik im (erwas alrmodischen) Sinne
der Kunist des;Méglichen, warnte ‘davor, die Last der Verant-
“wortung des Wiederaufbaus des durch den Bombenkiieg zer-
'stéreen Landes zu dibernehmen s Dieser ‘Plan,iso ,H_Qmmm:mm_.
”_uz.w_” das »Risiko eines endlosen Engagements mit immer stir-
wmmmh. Einbindung, und wir werden in die Rolle des Gendarme
1n éiner: hafgeschwingerten Region gedringt, wo wir kaum
strategische Interdssen besirzbne, »Einbindung«ist aber genau
'das, was diese Kriege als »Fortsetzung der Globalisi¢rung mit
,mnmmqg Mitceln« zu verhindern suchen! Die Zivilverwaltung
sofiigt Kissinger hinzu, bringt unweigerlich Konflikre mit sich,
die auf die Verwalter zuriickfallen, die sie dann unter mmmmam
von kostspieligen und ethisch fragwiirdigen Mitreln gewaltsam
18sen miissen,

Bisher gibt es wenig Anzeichen daftiy, dafl die Besatzungs-

i .
o _ a_.,. Vhe oo
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davon auis; daRals Folge b_mm_wmnrmmmmm mit einer tiefgreifen-
den undjdauerhaften Destabilisierung der gesamuen Region zn
rechnen ist; jungeiverletzlichia und zum Teil noch gar nicht exi-
sterita Demokratien in Bulgarien, Mazedonien, Albanien oder
Kroatien: werden sich nichvweiterentwickeln, sondern in sich
Zusammeénfallen,? (Daniel Vernet wihlre fiix seine Zusammen-
stellting ivon . hochrangigen isozial- und politikwissenschaft-
lichen Experténmeinungen aus dem Balkan den Titel: »Agonie
ohne Endd.\Das Rigiko des Balkans«.!%) Er fragt sich, wie das
politische;Vakuuim, dds Hurch das Kappen der Wurzeln der Na-
tionalstaatén in det Region entstanden ist, gefiillt werden kann.
Méglicherweise kénntén die Krifte des globalen Marktes ein-
sprihgen, frohdariiber, daft ihbennun nichts und niemand mehr
im Wege stelit, aber.sia wireh sicher nicht bereit (und auch nicht
fihig); die Ralle der’ entmhchreten politischen Autorititen aus-
zufiilleh. Anch hitten'diese Krifte vermutlich kein Interesse an
der Widdererrichwin einesistarken und vertrauenswiirdigen,
ibérisein Territorium herrschenden Nationalstaats.,

Der am hiufigsten geduRerte Vorschlag liuft auf einen
»neuen Marshall-Plan« hinaus. Nicht nur die Generéle neigen
dazu, ihre letzte siegreiche Schlacht nochmals zu schlagen.

Aber von bestimmten Problemen kann man sich nicht freikau-

yom
LA

S _,__.?wm_:m die b.cm_umm_um der Konflikeldsung besser erfiillen als clie-
. J4 1w sjeigen, anlderen Stelle sie getreten sind und die sig-wegen ihres

Sxm &a B

- 4o fen, “; nmm.ﬁwf_;a_ yniinén sein mégen. Das Balkanproblem
L :E_Mmm h._wmmm Siehiven’ deéh Problemen des Wiederautbaus in

~

ersagens weggebombr haben. In scharfem Kontrast zum
Schicksal der Fliichtlinge, in deren Namen die Bombardierung
.,Wmmosﬁmb.é:z_mv, gerit das tigliche Leben der Réickkehrer
<aum in die mnzﬁmu.m:me was man gelegentlich hért, sind omi-
ndse Meldungen wie die von Chris Bird aus Pristina: »Eine
/x\m:m.a_mn Gewalt und andavernde Vergeltungsmafinahmen ge-
gen n.rm. Minderheit der Serben und Roma im Kosovo droht die
prekire Stabilivit der Provinz zu gefilirden, und die ethnische
mB__ua::..ﬁ hilt, einen Monat nach Ubernahme der Kontrolle
durch m:m NATO-Truppen, an.<!é Die Bodentruppen der
NATO wirken hilflos und verloren angesichts haBerfiillrer eth-
H._._mnrﬁ. Konfrontationen, deren Ursache man meince einem
einzelnen Bésewicht zuschreiben zu kénnen und die man, so-
- lange man sie nur durch die Kameras der Uberschallbomber
wahrnahm, einfach glaubte 16sen zu kénnen, .

Jean Clair, und mit ihm eine Reihe anderer Beobachter, geht
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Europa nach dem Zweiten Weltkrieg, wo es um die Wiederher-
stellung der Souverinitit von Nationalstaaten und der Lebens-
grundlagen ihrer Biirger ging, Im Kosovo geh es nach dem Bal-
kankrieg nicht :s.* um den materiellen Wiederaufbau von Null
an. Die Lebensgrundlagen der Jugoslawen sind praktisch vollig
zerstdrt durch einen brodelnden interethnischen Chauvinis-
mus, der durch die Kriegshandlungen nur verstirktwurde. Die
Einbezichung des Balkans:in das Netzwerk der globalen
Mirkte wiirde Intoleranz und HaR nicht beseitigen, da damit
die herrschende Cswhnrn}_mmr die der wesentliche Ausldser der
aufkochenden ttibalen Gefilhle ist, eher noch verstirkr als ab-
gebaut werden wiikde. Es Hesteht die reale Gefahr, daR durch
eine Schwiichung der serbisthen Position die Nachbarn Serbi-
ens sich aufgerufen fiihlen, éine neue Runde der Peindseligkei-
ten und ethnischén Siuberungen einzuliuten.

Nach der bisherigen Erfahrung mic der Unfihigkeit der

'
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NATO-Politiker, die fiir den Balkan aﬁ._m: delikaten und
komplexen Probleme anzugehen, sich in diesem, wie Hannah
Arends scharfsichtig formulierte, »Giirtel vermischrer Vélker«
zu bewegen, steht zu befiirchten, dafl eine weitere Runde kost-
spieliger Migriffe auf uns zu kommt. Man liegr vermutlich
niche weit daneben, wenn man sich vorstellr, daf die polirischen
Fihrer Europas, sobald sie das Geftilil haben, ihre wohlha-
bende Wihlerschaft sei vor einen neven Welle von Fliichtlingen
und Asylanten sicher, ihr Interesse an dieser nicht zu regieren-
den Region verlieren, wie sie es bereits mehrfach getan haben,
in Somalia, irh Sudan, in Ruanda, Ost-Timor, Afghanistan, Wir
kehren dann zuriick auf Los nach einer mit Leichen gepflaster-
ten Ehrenrunde. Antonia Jelyazkova, Direktorin des Interna-
tionalen Instituts fiir Minderheitenstudien (zitiert nach Ver-
net), hat dies auf den Punkt gebrdcht: »Minderheitenprobleme

~ kénnen nicht mit Bomben geldst werden. Die Einschlige der

Bomben lassen den Teufel auf beiden Seiten frei.«'? Indem sie
auf den nationalististhen Zug aufsprang, heizte die NATO den
bereits {iberschiumenden Nationalismus weiter an und schuf
damir die Voraussetzung fiir zukiinftige Wiederholungen ver-
suchten Vélkermords. Eine der scheuBlichsten Folgen dieser
Situation ist die auf lange Zeit unméglich gewordene Koexi-

~» stenz verschiedener Sprachen, Kulturen und Religionen in die-
' i ser:Region: Egal welche!Absichten am ‘Anfangstandén, die’

Ergebnisse widersprechen dem, was man von einem ethisch
mortivierten Unterfangen erwarten wiirde,

Die vorliufige Einschitzung verheifit nichts Gures, Die Ver-
suche, die Aggression zwischen den Volksgruppen durch eine
neue Form »globaler Polizeiaktion« abzubauen, scheinen bis-
her im besten Fall ohne eindeutiges Ergebnis, im schlimmsten
Fall kontraproduktiv verlaufen zu sein, Insgesamt sind die
Effekre der rastlosen Globalisierung extiem unausgewogen:
Schwerer Schaden durch anhaltende Auseinandersetzungen
zwischen den Volksgruppen ist eingetreten, die dagegen wir-
kende Medizin aber befinder sich besrenfalls im Stadium der
Erprobung (scheinbar nach dem Trial-and-error-Verfahren).
Globalisierung scheint erfolgreicher bei der Verschirfung von
Konflikten und Feindschaft zwischen Gemeinschaften zu sein
als bei der Verbreirung friedlicher Koexistenz zwischen diesen
verschiedenen Gemeinschafren.
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Die »ideale Welrk der multinationalen Konzerne (jener Unter-
iehmen mitiwechselnden lokalen Interessen und Allianzen) ist
eine Welt»ohne Staaten, oder wena, dann voller kleiner anstelle
vongrofen Staaten« wie. Eric Hobsbawm feststellte. »Wenn es
kéine Olvorkommen giby; gilt, je kieiner ein Staat ist, desto
schwicher, und desto billiger st es, seine Regierung zu kaufen,«
wmmp.ﬂe‘_a_u.m:,., oir n_%_u.a,nﬂo mr. Uuales System. Auf der einen Seite das of-
fiielle System dér >nationalba’Okonomien der Staaten, und auf der an-
deten dasinoffitiellt) abernichtsdestotrotz reale System der transnatio-
nalen Einheiten und Indtitutionen [...]. Im Gegensatz zum Staat, der
tber Machr verfiigt und ¢in Terrivorium kontrolliert, kénnen andere
Elemente der aNation leiche tibergangen werden, Ethnizitit und Spra-
che sind Nﬁmm_oﬁ?:mmmw_n:o_ ¥ ﬂ&%mn_m. Nimmt man die Staatsmache hier

‘R Leere fiillen

S

f...m. wird ihre relative .wWﬁ_wﬁ__ rungslosigheit sichtbar, «*°
Mit der sprunghaft. forrschreitenden Globalisierung wird das
aKaaufen einer Regierung« zunehmend tiberfliissig, Die krasse
Unfihigkeit der Staaten, mit den ihnen verbliebenen Ressour-
cen (all denen, die unter ihrer Hoheit bleiben, egal welche Art
von Buchfiihrung angewendet wird) zu haushalten, gentigt be-
reits, urn Regierun en nicht nur gegeniiber dem Unvermeid-
:Em_ %@Em&&ﬁﬁmﬂﬁia sondern sie zu aktiver Kooperation
mi @&%@wv. %M pru_m,_ ornen.

Anthony Giddens hit' Zur Beschrelbung der Mechanismen
der »Modernislerung« dlas Bild des »Molochs« verwendet. Die-
ses Bild bietersicli auclifiir die heutigen 6konomischen Globa-
lisierungsprozesse an: Es #vird zunehmend schwieriger, zwi-
schen Akteuren und |pissiven Objekten zu unterscheiden,
wenn man nationale R wmm%:nmms beobachtet, wie sie unterein-
ander wetteifern, den globalen Moloch von seinem Pfad abzu-
bringen und ihn auf ihr Tefritorium zu locken, Diejenigen, die
dabel nicht schnell genug, die blind, dumm oder zu stolz sind,
um sich an dem aﬁon_uﬂfﬁ.wv z1 beteiligen, kommen entweder
in die miflliche Lage, mj _wmmnmn Hinden dazustehen, wenn ihre
Wihler mit der waamﬂmmm_i abstimmen, oder sie kriegen es mic
dem Chor der »Weltmelniuing« zu tun, die ihnen entweder den
Bombenhagel androht'bdér ihn real iiber dem Land nieder-
gehen e, wm dort dimn_*m ir Gehorsam und Ordnung 2u sor-
gen, Lo
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Sollte das Prinzip nationalstaatlicher mosé..mi endgiileig
diskreditiert werden und aus den Geserzestexten des interna-
tionalen Rechts verschwinden, sollre die Widerstandskraft des
Staatés so weit gebrochen werden, daf sie aus den Berechnun-
gen der-globalen Michte als zu beriicksichtigender Fakutr ges
strichen werden kann, dann ist der Ubergang von der »Welt dex
Nationen« zu einer supranationalen Ordnung (einem globalen
politischen System der Checks and Balances, das die globalen
Wirtschaftskrifte begrenzt und lenkr) nur ein — und aus heutia
ger Sicht nich einmal wahrscheinliches — Szenaric. Die welt-
weite Ausbreirung det von Bourdieu als »Politik der Prikari-
sierung« bezeichnete Entwicklung wird mit ebensogrofien
Wahrscheinlichkeit vorhalten. Wenn sich der Schlag gegen die
Souyerinitdt der Staaten als. tddlich und -endgiiltig erweist,
wenn der Staar sein Gewaltmonopol verliert (das Max Weber
und Norberr Elias gleichermaflen als sein kennzeichnendes
Merkmal bezeichnét haben, als sine gua non moderner Ratio-
nalitit und zivilisierter Ordnung), dann bedeuter das nichr, daft
die Gewalr in der Summe, einschlieRlich ihrer vélkermérderi-
sclien Konsequenzen, abnehmen wird; méglicherweise wird
Gewalt nur »dereguliert«, sickert von der Héhe des Staates
hinab auf die Ebene der (neotribalen) »Gemeinschafie.
- In'Ermangelung eines institutionellen Rahmens »arboretiv
scher« Verzweignngen (um auf.die Metapher von Deleuze/!
Guattari zuriickzugreifen), kann es durchaus passieren, dafl
sich Sozialitdt wieder in explosiver Weise manifestiert, daf sie
sich rhizomatisch verbreiter und Formen ungerschiedlicher
" Dauerhaftigkeit hervortreibt, Formen, die in jedem Fall instabil
sind, heiff umkimpft und ~ jenseits der triebhaft aufgepursch-
ten Aktionen ihrer Anhinger — bar jeglicher verlilichen
Grundlage. Der allseitige Mangel an Fundierung mufl dann
kompensiert werden. Die aktive (ob freiwillige oder erzwun-
gene) Teilnahme an den Verbrechen, die nur eine »explosive
Gemeinschaft« hervorbringen und effekeiv straffrei stellen
kann, bietet sich hier als Kompensation an. Explosive Gemein-
schaften bediirfen der Gewalt, um zv entstehen und um am Le-
ben zu bleiben, Sie brauchen Feinde, die mit ihrer Vernichtung
drohen, und sie brauchen Feinde, die sie kollektiv verfolgen,
quilen, verstiimmeln kénnen, um auf diese Weise jedes Mit-
glied der Gemeinschaft zum Teilnehmer einer Tat zu machen,
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die, wiir mﬁwmm_wmr,_wmmﬂ{wﬁm ..m:m Straftat gegen die Mensch-
lichkeit verfqlgs und bestraft werden miifte,

- In eindrReihe anspruchsvollenUntersuchungen (Des choses
cachées depuis la fondation dulmonde; Le bouc emissaire; La
violencelet le sacréyharRend Girard eine umfassende Theorie
der Rolle, di¢. Gewalt hei dér Griindung und Erhaltung von Ge-
.meinsohaften spielt; gntwickelr. _LEE. der friedlichen Oberfli-
che fréundlicher. Kooperation _mfmz immer ein gewalttitiger
Drarigy:dieserimiuf} nacli auflen kanalisiert werden, um die Ge-
meinschaft aldInsel des Friedfertigkeit, wo Gewale verboten ist,
zu erhalten, Dia Gewalt, di¢ dielGemeinschaft zwingen witrde,
PFarbe zulbekénnen, wird so umgearbeitet zu einer Waffe zur
Verteidigung der Gemeinschaft. In dieser Form ist sie unersetz-
lick; sie '‘mufl-immer wieder in sakralen Riten, fiir die ein Er
satzopfer nachRegeln, die; seltenlexplizit, aber dennoch strike

" O . |
sind, husgewihlt wird, reprisentiert werden, »Alle Opfer ha-

‘bén eiheh femeinsimen Neénnes, der ihre Wirksamkeit be-

N k ) . ! ) ' H . N
stimmii« Dieser mmamuzmpgo_,zms_smn ist die

. . T . ,
»interne Gewale-alle Unstimmigkeiven, Rivaliciten, Neid und Sereic in-
nethalb der Gemeinschaft, die durch'das Opfer unterdriicke werden.
Der Zweck des Opfers ist die ém&m..rmann:s:m der Flarmonie in der

Gemeinschaft, die Stirkung des sozialén Gewebes,«

Lo bl [ ,
- All die zummwﬁlwmw_mngn ot m&.mnm ag._m:mmmnr.: Opfers ha-

ben den gleichen Zweck: Die Erinperung andie Einheit der Ge-
meinschaft und ihre Zerbrechlichleit soll erhalten bleiben, Um
seine Rolle richtig ausfiillen zi: knnen, muf das Ersatzapfe,
das Objekt, das auf dem, Altar getheinschaftlicher Vereinigung
dargebracht wird, ordnungsgemif} ausgewshit werden. Die da-
bei zu befolgenden Regeln sind dbenso anspruchsvoll wie pri-
zise, Das potentielle Opferobjekinufl »eine grofle Ahnlichlceit
mit den Angehbrigen der Kategotle der>Nichtopferbaren: auf-
weisen« (also mit jenen, die n:&. Gemeinschaft angehdren),
»wihrend es gleichzeitig erkenniBiir anders sein muf, um einer
méglichen Verwirrung vorzubet#fen«. Die Kandidaten fir die
Opferrolle miissen von auflen k&imen, aber nicht von zu weit
weg, den »rechimifligen Mitgliédern der Gemeinschaft« #hn-
lich, doch unveérkennbar andelsDer Sinn des Opfers besteht
schlieflich darin, usm_uﬂém:mw% ¢ Grenzen zwischendem»In-
nen« und dem »Aufien« der Géfieinschaft zu ziehen. Es liegt




nigen stammen; ..
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auf der Hand, daf} die Opfer regelmilig aus mﬁ.mrm: derje-
»dieam Rande der Gesellschaft oder auerhalb stehen; Kriegsgefangene,
Sklaven, Drogensiichtige [...}, marginale Individuen, die nicht in der
Lagesind, die soZialen Bande zu kniipfen, durch dieallé anderen zusam-
mengehalten werden. Thr Status als Fremide oder Feinde, ihre Unterle-
genheit oder einfach il Alter verhindern, dafl diese zukdinftigen Opfer
sichvoll in die Gesellschaft iritegrieren kénnen.« _ :

' P T R ) ' ! ) ! ! L
DasFehlen jeder sozialen Verbindung mit den »Jegitimen« Mit-
gliedern der Gemeinschaft (bzw, das Verbot, eine solche Bezie-
hung einzugehen) hat einen weiteren Vorteil: Opfer »kénnen
der Gewalt ausgesetzt werden, ohne Rache fiirchten zu miis-
sen<;2! man kann sie straflos strafen— oder man hofft es zumin-
dest, wihrend man zugleich gegenteilige Erwartungei tiber die
mérderischen Fihigkeiten des Opfers dulert, ulm damit die
Notwendigkeit des innerén Zusammenhalts der Gemeinschaft
zu begriinden und alle daran zu ‘erinnern, dafl héchste Auf-
merksamkeit und Vorsicht die ersten Tugenden der Gemein-
schaft sind. : .

Girards Argumentation entwickelt sich iiber einen langen

“Weg, bis die allgegenwirtige Gewalt an den austransenden

Rindern der Gemeinschaft verstindlich wird, insbesondere in

e ]

.. jenen Gemeinschaften, deren Identitit umstritten oder unge~

wifl ist; er entwickelt eine Theorie des allgemeinen Einsarzes
von Gewalt als Mittel zur Grenzziehung unter den Bedingun-
gen durchlissiger, verwischter oder gar fehlender Grenzen,
Ich méchte hier drei Anmerkungen zu Girards Theorie ma-
chen. :

Erstens: Wenn die normale Darbringung eines »Ersatzop-
fers« eine Zeremonie zur LErneverung des ungeschriebenen
»Sozialvertrags« darstellt, kann dies nur aufgrund der kollekti-
ven Erinnerung aneinen historischen oder mythischen »Schép-
fungsake« funktionieren, an den urspriinglichen Pake, der auf
dem Schlachifeld geschlossen und mit dem Blut der Feinde be-
siegelt wurde, Wenn ein solches Ereignis nicht existiert, muf} es
riickwirkend durch die davernde Wiederholung des Opferak-
tes konstruiert werden. Egal ob erfunden oder real - ein solcher
mythischer Anfang gibt das Muster fiir alle Aspiranten auf den
Status einer Gemeinschafr vor ~ auch fiir all die Mdchtegern-
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tin der Lage sind, die schibige

Gemeinschaften, die noch (¥
Realitit durch gutartige Rirualé und den Mord an echten Op-
fern durch den.an' Eisatzobjekten zu ersetzen. Wie hoch sub-
limiértauch immer die Forin des ritualisierten Opfers sein mag,
das im Genieinschaftsleben &m_nwm&_ﬁmﬁmm Wiederholung des
Wunders des»Unabhingigkeitstags« erméglicht~der Praxis all
tler Gruppierungbn; die sich zu Gemeinschaften hochstilisieren

‘wollen; mangelt ed in‘allér Riegel an solcher Subrilitat und litur-

gischdn Eleganza .. 4:f . v fiid]

1 ZweijtensicIn Girards|Begrifflichkeit ist die Idee einer Ge-
meinschaft; die.den purspriinglichen Morde begelt, um ihre
Existenz zu sichern und 'den Zusimmenhalt zu stirken, inkon-
grient; vor amus_:awlimmn_aﬁ Mord existiert keine Gemein-
schaft, und daher besteht auch: nicht die Notwendigkeit, den
Zusammenhalt.zu stirlen. (Girard legt diesen Schluf selbst
nahe, wenu er im Zehnteh Kapicel die universelle Symbolik der
Trednung in'der Opferliturgic ecklir: » Am Anfang der Ge-
meirischaft staht zuallérérét einl Akt der Trennung, <) Die Idee
einer kalkulierten Auslagerung der inneren Gewalt in ein Jen-
seits hinter den Grenzen der Germeinschaft (die Gemeinschaft,
die Auflenseiter tdtet, umn den Frieden unter ihren Mitgliedern
zu bewahren) ist ein typischer ,mmn__ von funktenalistischem
Fehlschluffytig Ve mo_,miuw.wmb.ﬁ Funktion mit einer kausa-
len Erllarui 'Esist Sop,.: i [eit urspriingliche Mord, der die
Gemeinschaft ins H..m_um@_m.._.smn iidem er die Notwendigkeit fiir
Solidaritit upd Zusamnjknhalt Lrse schaffe. Es ist die Legitimi-
tit der urspriinglichen @pfer, die nach jener Solidaritit inner-
halb der Gemeinschaft M

Drittens: Girards Fe :
¢in Akt der Gewalt, def
mufl um eine wichtige :§

_ H:::% das Opfer sei »in erster Linie
| das Risiko der Rache birgt« (S.13),
eobachtung erginzt werden: Soll das

Opfer seine Wirkung dfjefalten, imufl das fehlende Risiko ge-
leugnet ﬂnmam? Der ur u_.mbm_i_rm Mord darf den Feind nicht
vollstindig tSten, er myR als Zghnbie tiberleben, der jederzeix

i

pen kanni Ein wirklich toter Feind, ei-
stehen _Tnsv kénnte nicht die Furche
eit ndtigt - und Opferrituale werden
1m jedefmann vor Augen zu fiihren,
| des Feindes von diesem selbst in Um-

wieder dem Grab gnmﬁw
ner, der nicht mehr aufel
erzeugen, die zur Einig
regelmiBig abgehalrer,
daf das Gerlicht vom To

_ﬁ
|
|

o bt
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lauf geserzt-worden ist, was beweist, dafd ernoch am HDH und
jederzeit zum Angriff bereit ist, T T

. ‘In einer Reihe hervorragender Untersuchungen des Geno-
zids'in Bosnien hat Arne Johan Vetlesen dargestellt, daf auf-
grund einer fehlenden verliflichen (dauerhaften und sicheren)
institutionellen Basis jeder nicht beteiligte, indifferente oder
nur méflig interessierte Zaungast des Geschehens zum heraus-
ragenden und gehafen Feind der Gemeinschaft werden kann:
»Aus deriSicht derjenigen; die den Genozid vorantreiben, stél-
len die niche béteilizten Zuschauer ein Potential dar [...]), das
dem Treiben Einhalt gebleten kénntei«* Egal ob dieses Poten-
tial sich realisiert oder nicht, die Anwesenheic als Zaungast des
Geschehens (als jemand, der nichts unternimme, um den ge-
meinsamen Feind zu vernichten) erscheint als Herausforde-
rung dér einzlgen strukrurbildenden ‘Uniterscheidung, aus der
eine explosive:Gemeinschaft ihirs raison d’stre formt; Es ist eine
Situation des »entweder wir oder die anderens, ays der heraus
die Vernichtung der »anderenx fiir »unser« Uberleben unab-
dingbar und die Tétung der »anderen« zur Bedingung sine qua
non »unseres« Uberlebens wird, Da die Mitgliedschaft in der
Gemesinschaft weder vorgegeben noch sonst irgendwie instiru-
tionell gesichert ist, verbleibt die » Bluttaufe« (mir dem Blut der
anderen), also die'persdnliche Teilnahme am kollektiven Ver-

i

.0 ibrethenyials einzige. Méglichkeir, sich'der Gemeinschaft anzu-

schliefen, und die einzige Legitimation fiir dauerhafre Mit-
gliedschaft. Anders als im Fall des staatlich organisierten
Genozids (und insbesondere natiirlich anders als im Fall des
Holocaust) darf der Genozid als Geburtsritual explosiver Ge-
meinschaften nicht den Experten oder speziell beauftragten
Abteilungen und Einheiten {iberlassen werden, Es geht hier
weniger darum, wie viele »Feinde« getsrer wurden, als vielmehr
darum, wie zahlreich die Mérder waren.

Es geht auch darum, dafl die Morde sichtbar, offen und bei
Tageslicht begangen werden, daf} es Zeugen des Verbrechens
gibr, die die Titer beim Namen kennen~ so daf Riickzug und
Versteck vor der Rache unméglich wird und den Titern nur
mehr die Flucht in die aus dem urspriinglichen Verbrechen ge-

borene Gemeinschaft bleibr. Ethnische Siuberungen greifen,

wie Arne Johan Vertlesen in seiner Untersuchung herausfand,
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»die vorhandene Nihe von T mnm,n..ann’&u auf, erbalten diese Nihe,

und wo sie, nicht vorhandenist, wird sie geschaffen, die Nihe wird auf

Daver m&ﬂ:"_;ﬁ darf picht verblassen, Bei diesen Akten hochgradig
vmaonm:%nﬁmm Dmﬂﬂm.ﬂﬁi& ganze Familien gezwungen, Zeuge von

Falrer, <ammo€_m_mmﬁ_w:w und Mord 211 sefn.«2
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Auch hier zeigt sich wieder mmn..dnsnL_E& zum Genozid alter
Prigunig vom Typ Holocaust: Zeugen sind ein unerliflicher
Bestandteil in.der Mischung der Zutaten, aus denen eine explo-
sive Gemeinschaft -efitstght,. Eine soléhe Gemeinschaft kann
nur dann (wehniauchoft filschlichérweise) auf eine daverhafte
Existenz hoffen, wenn dasurspriingliche Verbrechen unverges-
sen bleibt,$o dafl ihte Angehorigén im BewuBtsein, daf es aug-
reichend Beweise fiirihre Verbréchan ._mm_:, solidarisch zusam-
menstehen; wérbunden; durch-dayi gefneinsame Interesse, die
Reihen geschlossen zu halten, umi so &%EWBE&F Energieund
Strafbarkeit ihfes Verbrdchensizi} leugnen. Die sicherste Me-
thotle, diesenZusimmgnlialt zu gewihileisten und die Erinne-
rung -wachzuhalien, Jist: die rperiddisthe . Wiederholung, die
Begehung neuer Verbrechen, Da explosive Gemeinschaften jm-
mer paarweise auftreten (es gibe _SE_ »Wire, wenn es keine
»anderen« gibe) und da Gewalt und Génozid Verbrechen sind,
auf die die sidrkere Seite jederzeit sofort zuriickgreift, herrscht
normalerweise. k; ‘Varwinden fiir eine neuer-

,_ : ketne Khappheitfan Ve
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Die Gewalt, die mit explosiver mowmm_:w_ﬁ_ einhergeht und sichim
Lebensstil entsprechender Dm_smms_worﬁﬁn ablagert, ist daher

-selbsttragend und selbstverstirkend, Aus ihr erwachsen Gre-

gory Batesons »schizmogenetische Ketten«, die sich nicht
kurzschlieflen, geschweige denn in ihrer Entwicklungsrichtung
umkehren lassen, o !

Ein Merkmal, das diese, von Girard und Vetlesen untersuch-
ten Gemeinschaften zu besonders E:&.ﬂmn und grausamen Ver-
anstaltungen mit hoher Neigung zu igenozidalen Aktionen
macht, ist ihre »territoriale <m3&§._..:w.mﬁ Diese Neigung lifit
sich auf ein weiteres Paradox der'fliichtigen Moderne bezichen.
Territorialitit hingt eng mit m_a fiir die solide Moderne typi-
schen Phinomen der Raumbies _.mmn_:r%ﬁ zusammen; die Idee
ethnischer Siuberung lebt von \Hieser, Besessenheit und ver-

. starkt und stabilisiert sie inf' Ge mswzw. Doch existieren diese

explosiven Gemeinschafte tunter den Bedingungen der fliich-
, [ ; et
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tigen Moderne.- Aus der Mischung von mNEomM. Sozialitit
und Raumbezugkdnnen sich daher hochgradig monstrdse Mu-
tationen entwickeln, Der Wechsel zwischen »phagischen« und
»emischenc Strategien bei der Eroberung und Verteidigung von
Lebensraum (das zentrale Thema von Konflikten der soliden
Maderne) scheing irgendwie unangemessen (und vor allen Din-
gen »unzeitgemifi«) in einer Welt, die von'der lelchren/fliichti-
gen/softwaredominierten Moderne geprage wird; in dieser Welt
sind derartige Orientierungen eher die normiiberschreitende
Ausnahme als die Regel. _, o SR

Die bedringten seflhaften Vélker weigern sich, nach den Re-
geln des neuen »nomadischen« Machtspiels zu agieren; ihre
Einstellungen, die der aufstrebenden nomadischen Elite so un-
verstindlich (und ebenso abstoflend wie unerwiinschr) erschei-
nen, werden als Ausdruck riickwiirtsgewandier Zuriickge-
blieberiheit wahrgeriemmen. Wenn ¢s zur Konfrontarion, und
insbesondere zur militdrischen Konfrontation, kommit, er-
scheint das territoriale Denken der Sefhaften den nomadischen
Eliten der fliichtigen Moderne im Vergleich zu ihren eigenen
»zivilisierten« Militdrstrategien als »barbarisch«, Diese Eliten
geben jetzt den Ton an, sie bestimmen, wie die Bindung an
Raum und Boden zu gestalten ist. Das Blatt hat sich gewendet

1

- die erprobre Waffe der »Chronopolitik«, einst von den sieg-
-} ireichih sefhdfren Vdlkern bei der Vertreibung der Nomaden in’

die barbarische Wildnis der Vorgeschichte in Anschlag ge-

brache, wendet sich nun, in der Hand der siegreichen nomadi-
- schen Eliten, gegen jede Form des Anspruchs auf territoriale

*oae

Souverdnitit und all diejenigen, die sie verteidigen wollen.

Die nomadischen Eliten kdnnen bei ihrem Feldzug gegen
das Territoriale auf allgémeine Unterstiizung rechnen. Die
Wt, die sich beim Anblick der als »ethnische Siuberung« be-
zeichneten massiven Vertreibungen einstellr, wird verstirke
durch die Tatsache, daf diese Bilder eine unangenehme Ahn-
lichkeit mit alltiglichen Ereignissen vor der eigenen Haustiir
haben, Wie in einem Vergroferungsglas sicht man hier, was in
den urbanen Raumen der Linder, die diesen Krieg in zivilisato-
rischer Absicht fihren, alleiglich stattfindet. Im Kampf gegen
die »ethnischen Sduberer« bekimpfen wir unsere eigenen »in-
neren Ddamonenc, dieuns dazu anhalten, unerwiinschte » Frem-
de« zu ghettoisieren, bei der Verschirfung des Asylrechts zu
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applaudieren;.dief mnn?qac.zw.,’ams. Personen aus dem Stra-
Benbild zu-fordern: und- béinahetjeden Preis fiir kamerabe-
wachte Sicherheit in-Schutzriumen zu zahlen, vor denen be-
waffnetts Personal ‘patrouilliert, Im Krieg in Jugoslawien war
das Anliegen auf beiden Seiten sehir'zhnlich, obwohl es von den
einen als &xplizites Ziel formuliert-wurde, wilrend es die an-

dere Seité eher bnter der Deckezu halten versuchte. Die Serben -

wollten leing' unerwiinschet und M..%Emﬁwmbwmmm albanische
Minderheit von ihrem Térritorium vertreiben, was die NATO-
Linderiveranlafite;'es den Serben »in gleicher Mitnze« heimzu-
zahlen: Ihre ‘Militirkampagrie-war vor allen Dingen beseelt
vom Wunsch'der.anderen guropiischen Linder, die Albaner in
Serbien zu halten und so die DroHung einer nene Welle uner-
wiinschter Migranten im Keim zu ersticken,

(T o .....FJ.,:.:., - i !
f__.,i...n.__,,..w._r.c:.h Falioagt .q
v:-Ldie Gemeinschaft der Heransgeputzten
Coo T e nrienn b oy ﬂ.
Der Zusammenhang zwischen explosiven Gemeinschaften in
ihrer spezifischen, fiir die fliichtige Moderne typischen Aus-
prégung und Territorialitit ist indes keineswegs universell not-
wendig. Die meisten fiir die fliichiige Moderne typischen
mnjm__ﬁn%_m_ H‘._.mmmﬁ%j “_ﬂ__“,._ﬁ_m.#mﬁ.mTﬁnEm ArtRaumbezug er-
Keirleh, alsersialsind’ & mnﬁrar_nﬁ,;ﬂ
folgreicher, je stirker sie sich von solchen Beziigen befreien) -
sie gleichen den in ihrem Schof} geborenen kurzlebigen Identi-
titen, die zwischen Explosion und Verldschen kurz aufblilhen.
Das»Explosive« pafit zu dem Typ yon Identitd, den die fliich-
tige Moderne hervorbringt: Identititen und Gemeinschaften
sind fliichtig, voriibergehend und aufeinen Punke bezogen, mit
einem Wort: »Singles«, Ihre Lebensspanne ist ebenso kurz wie
voller Feuer, Wucht entfalten sie; nicht tiber eine erwartete
Langlebigkeit, sondern paradoxertweise durch ihre Zerbrech-
lichkeit und ungewisse Zukunft whd die daraus erwachsende
Notwendigkeit, sich emo}ional sn% sonstwie voll auf sie einzu-
lassen, ] | i
Die Bezeichnung »Gemeinschaft der Herausgeputzten« er-
fateinige der typischen Merkmale dieser Gemeinschaften. Be-
sucher einer Theatervorstellung nmm?g sichdem Anlaf8 entspre-
chend an, sie orientieren sich %_umm. an einer Kleiderordnung,

1
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~die sich von ihrem tdglichen Qutfit czﬁmanr’ﬁ - sie setzen
damit den Theaterbesuch von ihren alltiglichen Verrichmungen
als »besonderes Ereignis« ab und erscheinen zugleich in ihrer
Aufmachung viel einheitlicher, als sie es auferhalb des Theater
foyers in Wirklichkeit sind. Die abendliche Vorstellung hat sie
an diesem Ott zusammengebrache — was auch immer ihre son-
stigen Interessen wihrend des Rests des Tages géwesen. sein
mogen. Bevor sie'den Saal betreten, geben sie thre Mintel und
Anoraks, dieisie auf der Strae getragen haben, an der Garde-
robe ab {ein Blick in die Garderobe eines Theaters zeigt, wie es
um die laufende Produkrion steht und ob sie sich entsprechen-
der Beliebtheit erfreut). Wihrend der Auffiihrung sind aller
Augen und Aufmerksambkeit auf die'Biihne gerichtet. Freude
und -Traver, Lachen und Stille, Applaus und Brivorufe sind
synchronisiert, als folgten sie einer sorgfiltig ausgearbeiteten
Regie, Aber nach.dem lerzten Vorhang holen die Besucher ihre
Mintel an der Garderobe, und kaum sind sie wiader auf. der
Strafle, verschwinden sie in der Menge, aus der sie aufgetaucht
waren, und jeder geht wieder seinen Geschifren nach.

‘Die Gemeinschaften der Herausgeputzten brauchen ein
Spektakel, das an schlummernde Bediirfnisse riilirr, um anson-
sten vollkommen disparate Individuen fiir eine kurze Zeit zu-

‘ammenzufiihren - alle anderen Bediirfnisse, die sie als Indiyi--
-dirert habeny/kocher derweil’ auf Sparflamme, werden ruhjg- -

oder hintangestellt. Das Spektakel, das diése Gemeinschaften
zum kurzen Leben erweckt, verschmilze die Interessen der
Teilnehmer in keiner Weise zu einem »Gruppeninteresses;
durch Addition gewinnen die einzelnen Anliegen keineswegs

eine neue Qualitit, und die Hlusion, etwas mit anderen zu tei-

len, halt nicht linger vorals die Erregung, die durch die Darstel-

lung auf der Biihine vermittelt wird. |

Das Spekralcel hat die »gemeinsamen Anliegen« ersetzt, die
fir die Ara der schweren/soliden/hardwareorientierten Mo-
derne typisch waren — und das wiederum bleibt nicht ohne Fol-
gen fiir die Identititen neven Stils und verleiht den emotionsge-
Jadenen Spannungen und aggressionsfdrdernden Traumata, die
sie mit sich bringen, ihre Bedeutung.

Man kénnte die hier zur Diskussion stehenden Gemein-
schaften auch als »Karnevalsvereine« bezeichnen. Sie bieten

voriibergehende Entlastung von der Agonie des einsamen tig-
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Leben der Individuen de iure; die sich gendtige sehen, sich mit
ihren Problemensam:eigenentZopf aus dem Sumpf zu ziehen.
Explosive Gemeinschaften sind Events, die das tigliche Einer-
lei ,.mm_._m Eifizelkipfer unterivechen, und sie bieten, wie alle
Karnéyalsveranstaltungen, dit:Mbglichkeit, Dampf abzulassen,
auf dafl mmm.ﬂ&nmr.amubEmm"ﬁvc&sm leichter fillt, in die sie zu-
riickkehren, wenn der Spafl vdtbei ist. Und alles bleibt, wie die
Philosopliie in. Wittgensteind) melancholischen Griibeleien,
swle s .war«l (zumindest wetin man die verwundeten Opfer
und ﬁ_mm.uro_.»mmmwns_zm&ms derjenigen, die nicht das Pech hat-
ten, alsisKollateralsehaden« ziy enden, nicht mitrechnet).

@b man sie pun mit dem Théater oder mit dem Karneval ver-
gléiche,r &o_mxﬂo&ﬁs._ﬂmg inschaften gehdren ebenso zum
Repertoire der'fliichrigen Mollerne wie die hoffnungslose Lage
der Individuen delinre miviheén ebenso leidenschaftlichen wie
vergeblichen Versuchen; sich ift den Rang eines Individuums de
Jactoshochzuarbeiten: Es gibt fiir jede Art von Geschmack und
Vorliebe die entsprechenden Spektalel und karnevalistischen
Massenveranstalungen. Huxleys Brave New World hat aus
Orwells 1984 die Strategie de§ »(kollektiven) Hasses fiir fiinf
Minuten« kopiert und sie )  genialer Klugheiv durch die Ein-

_.qwn:aw"ﬁ@@wm_._ﬂ*é%ﬁ?mw heinsamer) Anbetung« erginzt,

FeEn s 01k A uf fhcher der Zeitungen und die er-
sten fiinf Minuten der’ ‘___mnswmrfmo_:mnwnmn ein neunes wehendes
Banner, hinter dem ip " ins (Viftuell) versammeln und Schulter
an (virtueller) Schultg ,ﬁrﬁmn_wﬂm_ma: kénnen. Hier werden uns
virtuelle »gemeinsam ,ﬁémﬁ%a geboten, um die herum sich
virtuelle Gemeinscha nm: bildén kénnen, die abwechselnd von
synchronisierten Gefihlen detiPanik (gelegentlich solcher mo-
ralischer Art, meist jeddch vériun- oder amoralischer Beschaf-
fenheit) oder Ekstase g v@:”ﬂ._"ém&mn.

Diese rmnmcmmm_usﬁwﬁwn Hﬂmw. evalsgemeinschaften haben fer-
ner den Effelst; die Ent tehungl>wirklicher« (d. h. umfassender
und dauerhafrer) Gem Lsmo_,:,_.mﬂms zu verhindern; sie imicieren

] y ..,..._._T,:a 1 :g.._ St "w .
chen Kampfeés;sie sind w‘&nm_ummmmrgmm Abwechslungim

solche Formen nur tin{l <maw.wwormn (in grober Irrefihrung),

sie. kénnten derartige!! wirkliche Gemeinschaften aus dem

Nichts hervorzaubern{State dfe freischwebenden sozialen Im-

pulse zu konderjsierén, wersprilhen sie die soziale Energie wahl-

dllgegenwirtigen Einsamkeit bei,
. _

4

los und tragen damit zuf'jener
i

| H

235




* in der jeder verzweifelt und hoffnungslos an mm_.ou und diinn
gesiten gemeinsamen Unternehmungen Halr suche.

Diese Gemeinschaften sind keineswegs die Ldsung fiir das
Leiden, das aus den unitberwindlichen Abgriinden zwischen
dem Schicksal der Individuen de iure und ihrer Bestimmung als
Individuen de facto erwichst, vielmehr. sind sie Ncmﬂmmor. Sym-
ptomund Ursachejener fiir die fliichtige Moderne so typischen
sozialen Unordnung.
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Lo »Afls dem Bediirfais wird gedacht.«
Hrgl e
Theodor W. Adorno

AL cu w :
e e v b ,._;.u el T__.»:, ,ﬁ_
MilanlKundera; der (in Azt du roman, 1986) die Meinung des
tschechischen’ Autors: Jan Skdcelliiiber das schwere Los des
Dichtets (det; in Skicels: Wottemiinur die Verse entdeckt, die

»immer solion tief dririnen zmnmam_wﬂb warenx) zitiert, kommen-

tiertidessen Position it dem Satkf»Schreiben bedeutet fiir den
Dichter, die Wiinde einzureifien, liinter denen sich erwas, >das
immer schon da wate, vetbirgt.« Inidieser Hinsicht unterschei-
det sich die Aufgaba des Dichtershicht von der Arbeit der Ge-
schichte, die ebenfalls. ehr etwaslentdeckt, als es zu erfinden:

 Dichter und Geschichte legen iy immer neuen Situationen

menschliche Mdglichkeiten frei, dig bis dahin verborgen waren.

Was die Geschichte fakeisch turf ist fiir den Dichrer Heraus-
forderung, Aufgabe und Mission {h einem. Will er dieser Mis-
sion folgen;j iyl ..m.q_mﬂ -didn wm tierenden Wahrheiten ver-
weigern mO R/ da§li O Hensioht the«, das an der Oberfliche
schwimmt, aufler acht lassen, Es ifache keinen Unterschied, ob
solche oberflichlichen »vorab gelifnden« Wahrheiten als revo-
lutionir oder abweichend, als u_i itlich oder atheistisch einge-
stuft werden —es ist egal, ob siealg ichtig und angemessen, vor-
nehm und gerecht erscheinen o,mw r wahrgenommen werden,
Welchen Ursprungs auch immer @Mw sein mogen ~ diese » Wahr-

- heiten« sind nicht das »Verborgéne«, dessen Freilegung die

Aufgabe des Dichters ist; im_am_m,n handelt es sich dabet um
Teile der Wand, die er einreiffen $8]1. Die Anhinger des Offen-
sichtlichen, des Selbstverstindlic hén und dessen, »was wir alle
¢h schon wissenc, sind nach Kundbra fulsche Dichrer,

Aber was in aller Welt hav die Bérufung des Dichters mit der

Aunfgabe des mowmo_om_m%mc wnfl'Wir Soziologen schreiben

“héchst selten Gedichte. (Diejenigfh unter uns, die das tun, ma-
~chen das in ihrer Freizeit,) Aber Wenn wir nicht wie die »fal-
schen Dichter« enden wollen und/fins weigern, »falsche Sozio-
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